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7 QUENENVEIZEICNNIS......ue e 507
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Danksagung

Das Skalenhandbuch ist in Zusammenarbeitveischiendenemm Projek Ganz Irbeteiligten Mi-
arbeiterinnen und Mitarbeitern des Instituts fir Schulentwicklungsforschung der Technisciren Un
versitat Dortmund entstanden. An dieser Stellea@thden studentischen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern Linda Wuttke, Jannik Backédrg Thierfeldt und Linda Strohbach gedankt, die mit Ihrer
Unterstitzung maf3geblich an der Produktion des Skalenhandbuchs beteiligt waren.

1 Vorwort

Dieses Balenhandbuch dokumentiert die Erhebungsinstrumente, die im ProjeRtl y'd Mit Gafe-
tagmehrZukf TG ® 51 & y Sdz§ DI yindenh Ibréh@01§ hisPBzdaYEinkaiz? &
kamen.

Ganz Irist ein gemeinsames Projekt der Stiftung Mercator, des Instituts fur Schulentwicklungsfo
schung der TU Dortmund (IkSjtellvertretend fur die drei am Projekt beitigten Hochschulen der
Universitatsallianz Metropole Ruhr (UAMR)Nd des Ministeriums fiir Schule und Weiterbildung des
Landes NordrheikwWestfalen (MSW).

Im ProjektGanz Irstellen 30 Gymnasien sowie ein Referenzgymnasium aus NRW ihre Organisation
aufden gebundenen Ganztagsbetrieb um und weiten ihre Lernangebote systematisch aus. IJbergre
fendes Ziel ist es dabei, die Qualitat der schulischen Abschliisse zu verbessern und mehr Schiilerinnen
und Schilerpinsbesondere aus bildungsfernen Milliedie Chane auf das Abitur zu erdffnen. Zen

raler Baustein des Projekts ist die Unterrichtsentwicklung: Durch eine neue Untertioktsernki

tur im Ganztagsgymnasium sollen die Schiilerinnen und Schiler ihre individuellen Leistungapotenzi
le besser entfalten kénme Ganz Irunterstitzt die Projektschulen, ihre Unterrichtend Lernkultur

gezielt weiter zu entwickeln, um ihteernenderbesser individuell férdern zu kénnen.

Die wissenschaftliche Begleitforschung des Projekts evaluiert die Entwicklung der Schuk¥n auf
schiedenen strukturellen und personellen Ebenen. Einerseits werden die Kompetenzentwicklung und
Bildungsbeteiligung von Schulerinnen und Schilern untersucht, andererseits aber auch demerganis
torische Wandel in den Schulen, Gelingensbedingungen beibaUrum Ganztagsgymnasium und
auBRerunterrichtliche Ganztagsangebote. Diese sehr heterogene Zielsetzung machte es erforderlich
nicht nur die Schulerinnen und Schiuler, sondern auch ihre Eltern, die Schulleitungen, Lehrkréafte und
das weitere padagogisch taédPersonal zu befragen. Um Entwicklungsprozesse abbilden zu kénnen,
wurden bei den verschiedenen Akteuren zu mehreren Messzeitpunkten Erhebungen durchgefihrt.
Dabei wurden zwei parallele Kohorten von Schiilerinnen und Schilern sowie deren Eltern befragt.
Die untenstehende Abbildung zeigt das Langsschnittdesign fur die verschiedenen Akteure.
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Abbildungl: Langsschnittdesign der Erhebungen im Proj&dnz In

Schulahr 2010/11 Schulahr 2012113 Schulahr 2014/15
{MZP 1) {MZP 2) {MZP 3)
Schul- Schul- Schul- Schul- Schul- Schul-
Befragung und
Leistungs- Klasse Klasse Klasse K1
Lostrgs
(hn asse asse
Schierinnen K2
und Schidem
Eem-

Klasse Klasse Klasse

K1

S .
5 7

Klasse Klasse Klasse
sy 5 7]
qualitat bei den

ot ]

und Schidem

Schulleiungs- MZP 1
befragung

Lehrkrafte- MZP 1
befragung

Befragung des
weiteren MZP 1
padagogisch

{5t

Personals

MZP 2 MZP 3

MZP 2 MZP 3

MZP 2 MZP 3

Anmerkungen:

K1: Mit Kohorte 1 (K1) werden Schiilerinnen und Schileiesiire Eltern bezeichnet, die in den Schuljahren 2010/11,
2012/13 und2014/15 wiederholt befragt wurden bzw. werden.

K2: Mit Kohorte 2 (K2) werden Schulerinnen und Schiiler sowie ihre Eltern bezeichnet, die als Funftklassler im Schuljahr
2012/13 und alsSSiebtklassler im Schuljahr 2014/2015 an den Erhebungen teilgenommen haben bzw. werden.

1.1 Hinweise zum Lesen der Skalendokumentation

Wenn in der Beschreibung der Instrumente die Jahre 20001 2012 2013, 2014der 205 ange-
geben sind, sindrundsatzlichdie Schuljahre 2010/11, 2012/13 oder 2014/15 gemeaiihrend die
Angaben der Schillerinnen und Schiler und détkern langsschnittlich verknipft werden kénnen

liegt fir die Lehrkraftedie Schulleitungenond das weitere padagogistéitige Personakeinelangs-
schnittliche Verknipfung vor.

Die Dokumentation ist entsprechend der Befragtengruppe strukturiert. Zu Beginn werdén-die
strumentezur Befragung der Schulleiterinnen und Schulleiter vorgestellt. Darauf folgend werden die
eingesetzten InstrumenteudenBefragungen der Lehrkrafte, des weiteren padagogisch tatigen Pe
sonals, der Schilerinnen und Schiiler sowie der Eltern dokumentiert. Fiir jede Befragtengruppe we
den relevante Hintergrundvariablen, Skalen und Indices dargestellt. Als Hintergrundmefikdele

sich vorrangig Informationen, die zur Einordnung der jeweiligen Stichprobe von Interesse simd (sozi
demographische Angaben).

Die Dokumentation der eingesetztémstrumenteumfasst eine kurze Beschreibung der Skala bzw.
des Index, den zugehérigeragetext sowie die Quelle zu den einzelnen Fragen bzw. ltemsrAul3e
dem werden alle Einzelitems der Skala mit dahdgigen Variablennaen, dem Mittelwert (MW),
gegebenenfalls der Median (Md)er Streuung (Snd den ItemTrennscharferr;,) ausgewiesen.

12
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Die ItemTrennschérfen wurden bestimmt als d@rrelation zwischen dem Itemwert und demsu

me der weitern Items der Skalgir die Gesamtskala werden die Anzahl der E&lleKennwerte wie
Minima (Min) und Maxima (Max), Mittelwert (MW) sowie StreuunD)i@d Cronbachs Alph@)
angegebenAlle Skalen wurden mittels desithmetischenMittels der verwendeten Items gebildet.
Falle wurden bei der Skalenbildung ausgeschlossen, wenn nicht wenigstens bei zwei Dritteln der
Items gultige Werte vorlagemie klagsischen Itemanalysen wurderitrder Statistiksoftware SPSS
durchgefuhrt.Offene Fragen werden nur dann berichtet, wenn sich diese in Zahlenwerte tbertragen
lie3en.

Neu entwickelte SkaleA A Y R Ay RSNJ 5271 dzyYSyidlFdA2y YAG war9A3ISySy
den im Rahmen der Instrumentenentwicklung des Projédsz Irvon den beteiligten Wissenschaf

lerinnen und Wissenschaftleerarbeitet Insofern die Entwicklung Teil eines Promotionsverfahrens

war, wurde die entsprechende Dissertationsschrift als @Guahgegeben.

Kostenpflichtigdnstrumenteund Leistungstestdie eingesetzt wurderwerden nicht in der Skate
dokumentation aufgefthrt.

1.2 Gesamtstichprobe

MZP 1 MZP 2 MZP 3
Schuljahr Schuljahr Schuljahr
2010/2011 2012/2013 2014/2015

Schulleitungen - 27 27 27
Lehrkrafte - 680 635 464
Wel_'Fe.res padagogisch i 74 56 50
tatiges Personal
lerinnen und Schiiler  kohorte 2 n.z. 3340 2989
‘Befragung zurUnte  kohorte 1 2812 2854 2367
richtsqualitat (Schilen-
Kohorte 1 2718 2223 1752
Eltern

Kohorte 2 2579 2179 n.z.

13
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2 Befragung der Schulleiterinnen und Schulleiter

Alle Schulleiterinnen und Schulleiterurden zu allen drei Messzeitpunkten mittels eil@mline
umfragebefragt Die Befragungen fanden jeweils am Schuljahresende statt. Erfragt wurden unter
anderem Angaben zu den Rahmendaten der Schulen, zu an den Schulen verankerten organisator
schen und padagogischen Konzepten, zur Schulkultur und zur konkreten UmsetzGandems.

2.1 Teilnahme an der letzten Erhebund-ilterfrage

Beschreibung: | Das Itemerhebt, ob die Schulleitung bereits an der Ausgangserhebung vol
Ganz Inm Jahr 2011 teilgenommen hat.
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetet: Haben Sie an der letzten Schulleitungsbefragung durch das P@xelzt In
teilgenommen?
Codierung: [1] Ja [2] Nein
Itemzahl: -
Berechnung
Anmerkungen: | Dieses Item wurde nur zum zweitend dritten Messzeitpunkt eingesetzDie
Frage wurde alsilkerfrage verwendet.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl ngr:-t Giltig
tnmzpld Ja 21 67.7 778 17 54.8 63.0
Nein 6 194 222 10 323 370
Gesamt: 27 87.1 100.0 27 87.1 100.0

2.2 Ausgangssituation an der Schule

2.2.1 Anzahl der Schilerinnen und Schuler
Beschreibung: | Dieses Item erhebt die Anzahl der Schulerinnen und Schiler der Schule.
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Schulleiterfragebgen
Fragetext: Wie viele Schilerinnen und Schiler besuchen Ihre Schule insgesamt?
Codierung: offenes Antwortformat
Itemzahl: -
Berechnung
Anmerkungen: | szahld
Statistik:
1. Erhebungswelle: ’ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N =23 g\i\{; SD=228.40| N=27 9'\/3“3’_;6 SD=23245| N=24 gg‘g’_;s SD=8735
MD =941 MIN =500 MAX=1500| MD =902 MIN =485 MAX=1550| MD=873.5 MIN=525 MAX =1550

14
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2.2.2 Anzahl der Schilerinnen und Schiler im Ganztagsbetrieb

Beschreibung: | Dieses Item erhat die absolute Anzahl der Schilerinnen und Schuler der
Schule, die am Ganztagsbetrieb teilnehmen.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Wie viele dieser Schulerinnen und Schuler (in absoluten Zahlen) nehanen
von am Ganagsbetrieb teil?

Codierung: offenes Antwortformat

Itemzahl: -

Berechnung -

Anmerkungen: | gtszahld

Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
_ MW = _ _ MW = _ _ MW = _
N =22 273.36 SD =125.01 N =27 448.26 SD =143.17| N =23 555.43 SD =102.41

MD =2725 MIN=81 MAX =550| MD =430 MIN =232 MAX=835| MD=555 MIN =340 MAX =760

2.2.3 Anzahl der Schulerinnen und Schiler an der Schule mit nichtdeutscher

Muttersprache

Beschreibung: | Dieses Item misst die Anzahl der Schilerinnen und SctiéiteSchule mit
nichtdeutscher Muttersprache.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Etwa wie viele Schilerinnen und Schiiler (Angabe in Prozent) nichtdeutsc
Muttersprache besuchen Ihre Schule?

Codierung: offenes Antwetformat

Itemzahl: -

Berechnung -

Anmerkungen: | ndszahld

Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N =19 MW =19.16 SD =16.18 N =19 MW =29.84 SD 27.5 N=18 MW =29.61 SD =23.88
MD =17 MIN =4 MAX =70 MD =25 MIN=2 MAX =81 MD = 24.50 MIN =1 MAX =90

15
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2.2.4 Anzahl nicht versetzter Schuilenen und Schileaus dem vergangenen
Schuljahr

Beschreibung: | Dieses Item misst die Anzahl der Schilermned Schilerdie imvergang-
nen Schuljahr nicht versetzt wurden.

Quelle Eigenentwicklung
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetext: 2010 Etwa wie viele Schilerinnen und Schiler Ihrer Schule

(in absoluten Zahlen) wurden im Schuljahr 2009/ 2010 nicht versetzt?
2012 Wie viele Schulerinnen und Schiler Ihrer Schule
(in alsoluten Zahlen) wurden im Schuljahr 2011/ 2012 nicht versetzt?

Codierung: offenes Antwortformat

Itemzahl: -

Berechnung -

Anmerkungen: | nvszahld

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =22 MW =18.64 SD =10.89 N =23 MW =17.43 SD =9.64 N =20 MW =2535 SD=23.71
MD =15 MIN =1 MAX = 52 MD =16 MIN =3 MAX =40 | MD=24.50 MIN =1 MAX =90

2.2.5 Anzahl der Lehrkrafte

Beschreibung: | Dieses Item misst die Anzahl der an der Schule beschaftigten Lehrkrafte.
Quelle: Eigenatwicklung
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetext: Wie viele Lehrkrafte sind an Ihrer Schule tatig?
Angegebene Kategorien: Vollzeitbeschéftigte, Teilzeitbeschéaftigte, Sonstis
Codierung: offenes Antwortformat
Itemzahl: -
Berechnung -
Anmerkungen: | vzLKd, tzLKd, sonsLKd

Vollzeitbeschéftigte:
Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

N=19 MW =49.84 SD =1543 N =25 MW =47.28 SD=12091 N =22 MW =47.77 SD=14.18
MD =49 MIN = 28 MAX = 88 MD =51 MIN = 18 MAX =65 MD =48.00 MIN=21 MAX = 80

Teilzeitbeschéftigte:
Statistik:

1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

N=19 MW =23.74 SD =9.36 N =25 MW =24.28 SD=12.35 N =22 MW =24.73 SD=12.88
MD =24 MIN =4 MAX = 38 MD =21 MIN =8 MAX =65 | MD =24.00 MIN = 6 MAX =51

Sonstige:
Statistik:

1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

N =16 MW =8.13 SD =6.04 N=21 MW = 8.67 SD=6.41 N =17 MW=735 SD=7.01
MD =8 MIN =0 MAX =23 MD =8 MIN=0 MAX =24 MD =5 MIN =1 MAX =30
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2.2.6 Anzahl des an der Schule beschaftigten weiteren padagogisch tatigen

Personals

Beschreibung: | Dieses Item misst die Anzahl des an der Schule beschaftigten weiteran pi
gogisch tatigen Personals.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Schulléterfragebogen

Fragetext: Wie viel weiteres padagogisch tatiges Personal ist an Ihrer Schule tatig?
Angegebene Kategorien: Vollzeitbeschéftigte, Teilzeitbeschaftigte, Stunde
weise Honorarkrafte (unter 5 Stunden pro Woche), Ehrenamtlich Téatigs; <
tige

Codierung: offenes Antwortformat

Itemzahl: -

Berechnung -

Anmerkungen: | vzwptPd, tzwptPd, stdwptPd, eamwptPd, sonwptPd

Vollzeitbeschéftigte:

Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N =13 MW = 0.54 SD =0.88 N=17 MW = 682 SD =17.09 N=17 MW =1 SD =0.79
MD =0 MIN =0 MAX = 2 MD =1 MIN =0 MAX =62 MD =1 MIN =0 MAX =2
Teilzeitbeschéftigte:
Statistik:
1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N=15 MW = 3.53 SD=7.77 N=26 MW = 4.54 SD =6.56 N =20 MW = 3.20 SD =2.22
MD =1 MIN =0 MAX = 31 MD =2 MIN =0 MAX =30 MD =2.5 MIN =0 MAX =10
Stundenweise Beschaftigte (unter 5 Stunden pro Woche):
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N =18 MW = 4.89 SD =4.17 N=21 MW =5.24 SD =4.80 N =19 MW = 7.37 SD =5.80
MD =4 MIN =0 MAX = 16 MD =5 MIN =0 MAX =21 MD =7 MIN =0 MAX = 25
Ehrenamtlich Tatige:
Statistik:
1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:
N=14 MW =14.64 SD=31.71 N=18 MW =7 SD =14.15 N=17 MW =10.35 SD =29.62
MD =4 MIN =0 MAX =120 MD =15 MIN =0 MAX = 50 MD =2 MIN =0 MAX =124
Sonstige:
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N=9 MW =1.11 SD =2.62 N=15 MW = 0.40 SD = 33 N=5 MW = 0.40 SD =0.79
MD =0 MIN =0 MAX =8 MD =0 MIN =0 MAX =2 MD =0 MIN =0 MAX =2
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2.2.7 Raumsituation

Beschreibung: | Mit der Skala wird die Raumsituation an der Schule erfasst.
Quelle: Quellenberg (2009) [StEG], adaptiert
Instrument: Schuliterfragebogen
Fragetext: Wie ist die Raumsituation an lhrer Schule?
Codierung: [0] trifft nicht zu, [1] trifft eher nicht zu, P] trifft eher zu, B] trifft zu
Itemzahl: 7
Berechnung Mittelwert
Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verdet.
Das Item 5d wurde zur Berechnung des Skalenwertes invertiert (*).
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable Iltem N M SD N M SD MW SD Fi
a. Jede Klasse hat eineneig
raumsld nen Klassenraum, der nur 24 14 1.25 27 13 1.23 - - -
durch sie genutzt wird
b. Es gibt speziell fur dierei
raums2d  2&inen Jahrgange ausgewses 24 13 111 | 27 12 1.08 - - -
ne Jahrgangsbereiche im
Schulgebaude.
c. Das Schulgelande bietet
Spiet und Freizeitmoglichke ) ) )
raums3d ten auch auRerhalb deschi 24 14 1.24 27 14 1.12
offnungszeiten.
d. Die Ganztagsraume bzw. dit
Sozialund Aufenthaltsflachen
raumsld  werden regelmafig auch in 24 17 1.09 27 1.9 1.00 - - -
Unterrichts und andere Ler-
aktivitaten eingebunden.
e. Die Schulémnen und Schler
raums5d miussen in den Pausen das 24 15 1.14 27 1.3 1.10 - - -
Schulgebaude verlassen. *
f. Die Schule ist in den Nac
mittagsstunden auch fiir schu
raumsd ¢ o mde Kinder und Jugendliche 24 0.7 1.08 21 0.2 051 ) ) )
offen.
raums7d  J; Jede Lekraft hat einen 24 07 091 | 27 07 078 - - -

eigenen Arbeitsplatz.

2.3 Zustand der Schulraume

Beschreibung: | Mit der Skala wird der Zustand der RAume der Schule erhoben.
Quelle: Quellenberg (2009) [StEG], adaptiert
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetext: Inwieweit treffen die folgenden Aussagen auf Ihre Schule zu?
Codierung: [0] trifft nicht zu, [1] trifft eher nicht zu, P] trifft eher zu, B] trifft zu
Itemzahl: 7
Berechnung Mittelwert
Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verwende

Das Item 7d wurde zur Berechnung des Skalenwertes invertiert (*).
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  Item MW SD Tt MW SD Tt MW SD it
a. Die Raume unserer Schule

zustsrld  bieten eine angenehme ke 1.9 054 0.66 1.8 0.56 0.44 - - -

numgebung.

b. Unsere Schule verfligt Gber
zustsr2d  ein helles, freundliches, saab 1.9 0.65 0.48 2.0 0.62 0.34 - - -
res Gebaude.

c. Die Klassenrdume sind
zustsr3d  Uberwiegend gemitlich und 1.7 0.55 0.47 1.9 0.58 0.44 - - -
einladend gestaltet.

d. Die materielle Ausstattung

zustsrdd . ) 1.9 0.78 0.62 1.9 0.87 0.40 - - -
ist zufriedenstellend.
e. Es gibt ausreichend Platz fi

zustsr5d  alle in der Schule und um die 14 1.10 0.29 1.8 1.05 0.32 - - -
Schule.
f. Die Toiletten der Scite sind

zustsr6d  in einem angemessenemnZ 18 1.05 0.39 2.1 0.96 0.46 - - -
stand.
g. Vieles an unserer Schule ist

zustsr7dr  seit langem schmutzig und 2.1 0.74 0.34 2.4 0.64 0.48 - - -
kaputt.*

Statistik:

1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswed:

N =24 MW =1.83 SD=0.49 N =27 MW =198 SD=0.46 - - -
h ' n MIN=08 MAX=286| h ' n MIN=1.29 MAX =3

2.4 Raumliche, personelle und materielle Ressourcen

Beschreibung: | Mit der Skala wird erhoben, inwieweit die an den Schulemandenen ram-
lichen, personellen und materiellen Ressourcen dem Ganztagsschulkonze
gerecht werden.

Quelle: Quellenberg (2009) [StEG], adaptiert

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Wie gut schatzede die derzeitigen raumlichen, personellendumateriellen
Ressourcen an lhrer Schule hinsichtlich des gebueni€anztags ein?

Codierung: [0] sehr schlecht,]]] eher schlecht,d] eher gut, B] sehr gut

Itemzahl: 3

Berechnung Mittelwert

Anmerkungen: | -

19



Ganz IrErhebungsinstrumente der ersten Projektphase

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable Item MW SD rit MW SD rit MW SD it
:Ers“l 4 a. Raumliche Ausstattung 12 09 036 | 15 08 059 | 26 076 061
:22“2 4 b. Personelle Ausstattung 18 048 012 | 21 047 026 | 29 056 0.44
:22"3 4 c. Materielle Ausstattung 15 051 030| 18 062 055 | 26 057 0.63
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N=24 MW=15 SD=046| N=27 MW=18 SD=052| N=26 | MW=271 SD=051
h P MIN=1 MAX=233] h [ a1 MIN=1 MAX=3 | h [ 5| MIN=167 MAX=4

2.5 Qualitat der Lernressourcen

Beschreibung: | Mit der Skala wird die Qualitat der Lernressourcen gemessen.

Quelle: Ramm et al. (2006) [PISA 2003], adaptiert

Instrument: Schuleiterfragebogen

Fragetext: Inwieweit wird die Unterrichtsversorgung lhrer Schule durch Mé&ngellin fo

genden Bereichen beeintrachtigt?

Codierung: [0] viel, [1] etwas [2] sehr wenig [3] gar nicht

Iltemzabhl: 7

Berechnung Mittelwert

Anmerkungen: | -

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  Item MW SD i MW SD i MW SD Fi

quallrig & Ynterrichtsmaterialien (z.B. 24 078 042 | 24 070 054 | 1.6 065 036
Lehrbicher)

quallr2d  b. Computer fiir den Unterricht 2.1 0.76 0.63 2.0 0.78 0.71 2.2 0.88 0.44

quallr3d  c. Software fir den Unterricht 2.0 0.71 0.66 1.9 0.75 0.68 2.4 0.81 0.54

quallrag 8- Taschenrechner fur den 26 059 055 | 26 063 060 | 16 065 058
Unterricht

quallr5d ihg"r:ite”a“e” aus der Schulb 22 094 001 | 23 08 058 | 16 076 077

quallréd  f. Audiovisuelle Lehrmittel 2.0 0.74 0.72 2.0 0.71 0.64 2.2 0.60 0.46
g. Laborausrustung und

quallr7d  materialien fir die naturva- 2.2 0.72 0.61 2.0 0.85 0.57 2.3 0.79 0.38
senschatftlichen Facher

Statistik:
1. Erhebungswelle: ’ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =24 MW =221 SD=0.47 N =27 MW =219 SD=055 N =26 MW = 2 SD =0.48
h ' n MN=114 MAX=3 h I' n MN=114 MAX=3 h I' n MIN=1 MAX =3
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2.6 Ansprechpartner an der Schule

Beghreibung:

Mit dem Item wird gemessen, welche Ansprechpartnerinnen und Anbkprec
partner es an der Schule gibt.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Welche der folgenden Ansprechpartnerinnen und Ansprechpartner gibt es
Ihrer Schule?

Codierung:

Itemzahl: 4

Berechnung -

Anmerkungen: | Es waren Mehrfachnennungen mdglich.

Didaktische Leiterin/ Didaktischer Leiter

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzél zpé?l-t Giiltig | Anzahl ngr:-t Giltig
anspreld nicht zutreffend 21 67.7 913 24 774 889 23 74.2 885
zutreffend 2 6.5 8.7 3 9.7 111 3 9.7 115
Gesamt 23 742 1000 27 87.1 1000 26 839 1000

Verwaltungsassistentin/ Verwaltungsassistent

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro

Pro

Pro

Variable  [Wert] Label Anzahl zen-t Giiltig | Anzahl zen-t Giiltig | Anzahl zen-t Giltig
anspre2d nicht zutreffend 19 613 826 22 710 815 20 64.5 76.9
zutreffend 4 129 174 5 16.1 185 6 194 231
Gesamt 23 742 1000 27 87.1 1000 26 839 1000

Schulpsychologin/ Schulpsychologe

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro

Pro-

Pro

Variable  [Wert] Label Anzahl zen-t Giitig | Anzahl . Gultig | Anzahl zen-t Giltig
anspre3d nichtzutreffend 21 67.7 875 20 64.5 741 22 71.0 88.0
zutreffend 3 9.7 125 7 22.6 259 3 9.7 120
Gesamt 24 774 1000 27 87.1 1000 25 80.6 1000

Sozialpadagogin/ Sozialpddagoge

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label

Anzahl P Giiltig
zent

Anzahl T Giiliig
zent

Anzahl P Giiltig
zent

anspre4d

nicht zutreffend

16 516 66.7

11 355 40.7

9 29.0 36.0

zutreffend

8 258 333

16 516 593

16 516 64.0

21

Gesamt

24 774 1000

27 87.1 1000

25 80.6 1000
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2.7 Schilekompetenzen

2.7.1 Forderung bestimmter Kompetenzbereiche der Schilerinnen und Schler

Beschreibung: | Mit dieser Fragevird erhoben, in welchen Bereichen der Férderung von
Schilerkompetenzen die Schule ihren Schwerpunkt legt. Aus den einzeln
Items wurde keine l&la gebildet.

Quelle: IFS(1999 [IFSSchulbarometdl; Quellenberg (2009) [StE&igenentwicklung

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Unsere Schule setzt sichtbare Akzente in folgenden Bereichen:

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2]trifft eher nicht zu, [3}rifft eher zu, [4]trifft zu

Itemzahl:

Berechnung -

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verwendet.

Vermittlung von Fachwissen (sichtbare Akzente)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl P;:_t Giiltig

fokom1d trifft nicht zu 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 - - -
trifft eher nicht zu 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 - - -
trifft eher zu 13 41.9 50.0 4 12.9 14.8 - - -
trifft zu 13 419  50.0 23 74.2 85.2 - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 27 87.1 100.0 - - -

Vermittlung von mathematischen

1. Erhebungswelle

Grundkenntnissen (sichtbare Akzente)

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label Anzahl ZP;:’I-I Giiltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl P;?{t Giiltig

fokom2d  trifft nicht zu 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 - - -
trifft eher nicht zu 4 12.9 154 0 0.0 0.0 - - -
trifft eher zu 9 29.0 34.6 5 16.1 18.5 - - -
trifft zu 13 41.9 50.0 22 71.0 81.5 - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 27 87.1 100.0 - - -

Vermittlung von naturwissenschaftlichen Grundkenntnissen (sichtbare Akzente)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label Anzahl ZP;?]_t Giiltig | Anzahl ZP;?I-I Giiltig | Anzahl ZP;?,'} Giiltig

fokom3d  trifft nicht zu 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 - - -
trifft eher nicht zu 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 - - -
trifft eher zu 11 355 42.3 4 12.9 14.8 - - -
trifft zu 15 48.4 57.7 23 74.2 85.2 - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 27 87.1 100.0 - - -
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Vermittlung von sprachlichen Grundfegkeiten (sichtbare Akzente)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label Anzahl T Giltig | Anzahl  ©°  Giillig | Anzahl T Gilig
zent zent ent
fokom4d  trifft nicht zu 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 - - -
trifft eher nicht zu 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 - - -

trifft eher zu 9 29.0 34.6 9 29.0 34.6 - - -
trifft zu 17 54.8 65.4 17 54.8 65.4 - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 26 83.9 100.0 - - -

Forderung des Denkens in Zusammenhangen und des Abstrahierens (sichtbare Akzente)

1. Erhebugswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl s Giiltig
zent zent zent
fokom5d  trifft nicht zu 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 - - -
trifft eher nicht zu 3 9.7 11.5 0 0.0 0.0 - - -

Steigerung des schulischen Leistungsniveaus (sichtb

trifft eher zu 14 45.2 53.9 11 35.5 40.7 - - -
trifft zu 9 29.0 34.6 16 51.6 59.3 - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 27 87.1 100.0 - - -

1. Erhebungswelle

are Akzente)
2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label Anzahl °™ Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl i Giiltig
zent zent ent
fokom6d trifft nicht zu 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 - - -
trifft eher nicht zu 2 6.5 7.7 1 3.2 3.9 - - -

Forderung von Fahigkeiten zur Bewaltigung von Lebensproblemen (sicht

trifft eher zu 18 58.1 69.2 13 41.9 50.0 - - -
trifft zu 6 19.4 23.1 12 38.7 46.2 - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 26 83.9 100.0 - - -

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

bare Akzente)
3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Variable [Wert] Label Anzahl Giltig | Anzahl Glltig | Anzahl Pro- Glltig
zent zent ent
fokom7d trifft nicht zu 1 3.2 3.9 0 0.0 0.0 - - -
trifft eher nicht zu 4 12.9 15.4 3 9.7 11.1 - - -

Forderung der Identitatsfindung u

trifft eher zu 15 48.4 57.7 16 51.6 59.3 - - -
trifft zu 6 19.4 23.1 8 25.8 29.6 - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 27 87.1 100.0 - - -

1. Erhebungswelle

nd Ausbildung (sichtbare Akzente)

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Variable [Wert] Label Anzahl Giltig | Anzahl Giltig | Anzahl 1o- Giltig
zent zent ent
fbkom8d  trifft nicht zu 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 - - -
trifft eher nicht zu 4 12.9 154 4 12.9 14.8 - - -
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trifft eher zu 13 41.9 50.0 12 38.7 44.4 - - -
trifft zu 9 29.0 34.6 11 35.5 40.7 - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 27 87.1 100.0 - - -
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Forderung des Selbstbewusstze(sichtbare Akzente)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label Anzahl T Giltig | Anzahl  ©°  Giillig | Anzahl T Gilig
zent zent ent
fokom9d  trifft nicht zu 1 3.2 3.9 0 0.0 0.0 - - -
trifft eher nicht zu 3 9.7 11.5 2 6.5 7.4 - - -

Forderung von solidarischen Verhaltensweisen (sicht

trifft eher zu 16 51.6 61.5 10 32.3 37.0 - - -
trifft zu 6 19.4 231 15 48.4 55.6 - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 27 87.1 100.0 - - -

1. Erhebungswelle

bare Akzente)

2. Erhebungswlle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable [Wert] Label Anzahl Giiltig | Anzahl Giltig | Anzahl Gliltig
zent zent zent
Lbkomlo wifft nicht zu 0 00 00 | o0 00 00 : : :
trifft eher nicht zu 2 6.5 7.7 1 3.2 3.7 - - -
trifft eher zu 13 41.9 50.0 9 29.0 333 - - -
trifft zu 11 35.5 42.3 17 54.8 63.0 - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 27 87.1 100.0 - - -

Vermittlung von Fahigkeiten zur Zusammenarbeit (sichtbare Akzente)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label Anzahl 7O Giiltig | Anzahl pro- Giiltig | Anzahl Pro- Giiltig
zent zent ent
Lbkomll tifft nicht zu 0 00 00 0 00 00 - - -
trifft eher nicht zu 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 - - -

trifft eher zu

15 48.4 57.7

11 355 40.7

trifft zu

11 355 42.3

16 51.6 59.3

Gesamt

26 83.9 100.0

27 87.1  100.0

Forderung von Fahigkeiten zur Konfliktbewaltigung (sichtbare Akzente)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giiltig
zent zent ent
;bkomlz wifft nicht zu 0 00 00 0 00 00 - - -
trifft eher nicht zu 2 6.5 8.0 1 3.2 3.7 - - -

trifft eher zu

14 45.2 56.0

10 32.3 37.0

trifft zu

9 29.0 36.0

16 51.6 59.3
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Gesamt

25 80.7 100.0

27 87.1 100.0
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Vermitlung von effizienten Lernstrategien (sichtbare Akzente)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable [Wert] Label Anzahl T Giltig | Anzahl  ©°  Giillig | Anzahl T Gilig
zent zent ent
POML3 it nicht zu 0 00 00| o 00 00 : : :
trifft eher nicht zu 1 3.2 4.0 1 3.2 3.7 - - -
trifft eher zu 20 645  80.0 17 548  63.0 - - -
trifft zu 4 129 160 9 290 333 - - -
Gesamt 25 80.7 1000 | 27 87.1 100.0 - - -

Forderung der Problemlgsefahigkeit (sichtbare Akzente)

1. Erhéungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Variable [Wert] Label Anzahl Gilltig | Anzahl Giltig | Anzahl fo- Glltig
zent zent ent
POMLA it nicht zu 1 32 40| o 00 00| - . .
trifft eher nicht zu 3 9.7 12.0 2 6.5 7.4 - - -
trifft eher zu 19 61.3 76.0 17 54.8 63.0 - - -
trifft zu 2 6.5 8.0 8 25.8 29.6 - - -
Gesamt 25 80.7 100.0 27 87.1 100.0 - - -

Vermittlung von Methoden der Informationsgewinnun
1. Erhebungswelle

g (sichtbare Akzente)

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Varisble  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl O Giltig
ent ent ent
Lbk°m15 tifft nicht zu 0 00 00 0 00 00 - - -
trifft eher nicht zu 2 6.5 8.0 3 9.7 111 - - -
trifft eher zu 15 48.4 60.0 9 29.0 33.3 - - -
trifft zu 8 25.8 32.0 15 48.4 55.6 - - -
Gesamt 25 80.7 100.0 27 87.1 100.0 - - -

Vermittlung von effizienten Arbeitstechniken (sichtbare Akzente)
2. Erhebungswelle

1. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label Anzahl  °™© Giiltig | Anzahl e Giitig | Anzahl Pl Giiltig
zent zent ent
Lbkomm wifft nicht zu 0 00 00 | O 00 00 - - -
trifft eher nicht zu 2 6.5 8.0 1 3.2 3.7 - - -
trifft eher zu 17 54.8 68.0 14 45.2 51.9 - - -
trifft zu 6 19.4 24.0 12 38.7 44.4 - - -
Gesamt 25 80.7 100.0 27 87.1 100.0 - - -
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Forderungen von begabten Schulerinnen und Schilern mit geringen familiaren Bildungsressourcen

(sichtbare Akzente)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl T Giltig | Anzahl  ©°  Gillig | Anzahl T Giltig
zent zent zent
POMLT it nicht zu 1 32 40 | o0 00 00 : : :

trifft eher nicht zu

7 22.6 28.0

4 12.9 14.8

trifft eher zu 10 32.3 40.0 9 29.0 33.3 - - -
trifft zu 7 22.6 28.0 14 45.2 51.9 - - -
Gesamt 25 80.7 100.0 27 87.1 1000 - - -

Abbau herkunftsbedingter Ungleichheit (sichtbare Akzente)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro

Pro-

Pro

Variable [Wert] Label Anzahl " Glltig | Anzahl Giiltig | Anzahl ~ Gliltig
zent zent zent
Lbkomlg tifft nicht zu 0 00 00 0 00 00 - - -
trifft eher nicht zu 8 25.8 32.0 3 9.7 11.1 - - -
trifft eher zu 8 25.8 32.0 13 41.9 48.2 - - -
trifft zu 9 29.0 36.0 11 35.5 40.7 - - -
Gesamt 25 80.7 100.0 27 87.1 100.0 - - -

Kompensation von Bildungsungleichheiten (sichtbadteefte)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl s Giiltig
zent zent zent
Lbkomlg tifft nicht zu 1 32 40 0 00 00 - - -
trifft eher nicht zu 8 25.8 32.0 4 12.9 14.8 - - -
trifft eher zu 9 29.0 36.0 11 35.5 40.7 - - -
trifft zu 7 22.6 28.0 12 38.7 44.4 - - -
Gesamt 25 80.7 100.0 27 87.1 100.0 - - -

Forderung von interkulturellem Lernen (sichtbare Akzente)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswite

Variable [Wert] Label Anzahl °™© Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl Pl Giiltig
zent zent zent
Lbkomzo trifft nicht zu 1 32 40 0 00 00 - - -
trifft eher nicht zu 7 22.6 28.0 3 9.7 111 - - -

trifft eher zu 10 32.3 40.0 11 35.5 40.7 - - -
trif ft zu 7 22.6 28.0 13 41.9 48.2 - - -
Gesamt 25 80.7 100.0 27 87.1 100.0 - - -
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Forderung von begabten Schilerinnen und Schiilern mit Migrationshintergrund (sichtbare Akzente)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Giltig | Anzahl  ©°  Giillig | Anzahl T Gilig
zent zent ent
POMZL it nicht zu 1 32 40| o 00 00| - . .
trifft eher nicht zu 7 22.6 28.0 6 19.4 222 - - -
trifft eher zu 7 22.6 28.0 8 25.8 29.6 - - -
trifft zu 10 32.3 40.0 13 41.9 48.2 - - -
Gesamt 25 80.7 100.0 27 87.1 100.0 - - -

Vermittlung von Medienkompetenz (sichtbare Akzente)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable [Wert] Label Anzahl  °"© Giiltig | Anzahl Pro- Giiltig | Anzahl pro- Giitig
zent zent zent
OOM22 it icht zu 0 00 00 | O 00 00 . . .
trifft eher nicht zu 5 16.1 20.0 3 9.7 111 - - -
trifft eher zu 9 29.0 36.0 12 38.7 44.4 - - -
trifft zu 11 35.5 44.0 12 38.7 44.4 - - -
Gesamt 25 80.6  100.0 27 87.1 100.0 - - -

Vermitlung von computerbezogenen Kompetenzen (sichtbare Akzente)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giiltig
zent zent zent
Lbk°m23 trifft nicht zu 0 00 00 0 00 00 - - -
trifft eher nicht zu 4 12.9 16.0 1 3.2 3.7 - - -
trifft eher zu 9 29.0 36.0 14 45.2 51.9 - - -
trifft zu 12 38.7 48.0 12 387 444 - - -
Gesamt 25 80.7 100.0 27 87.1 100.0 - - -

2.7.2 Notwendige Forderung bestimmter Kompetenzbereiche der Scimile
nen und Schuler

Beschreibung: | Mit der Skala werden die Bereiche erhoben, die nach AnsiahBdeulleiting
starker fokussiert werden sollen. Eingesetzt wurde die Skala ausschliel3lic
der Ausgangserhebung 2011.

Quelle: IFS 1999 [IFSSchulbarometd, Quellenberg (2009) [StE&igenentwicklung
Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Unsere Schule sollte folgende Bereiche starker fokussieren:

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2]trifft eher nicht zu, [3}rifft eher zu, [4]trifft zu

ltemzah: 23

Berechnung -

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 verwendet.
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Vermittlung von Fachwissen (Fokus)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl  ©°  Giiltig | Anzahl T Giltig
zent ent ent
nfbkold trifft nicht zu 10 32.3 43.5 - - - - - -

trifft eher nicht zu

8 25.8 34.8

Vermittlung von mathematischen

trifft eher zu 5 16.1 21.7 - - - - - -
trifft zu 0 0.0 0.0 - = - - - -
Gesamt 23 74.2 100.0 - - - - - -

1. Erhebungswelle

Grundkenissen (Fokus)

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro

Pro

Pro

Variable [Wert] Label Anzahl zen-t Giiltig | Anzahl zen-t Giiltig | Anzahl zen-t Giiltig

nfbko2d  trifft nicht zu 11 355 47.8 - - - - - -
trifft eher nicht zu 5 16.1 217 - - - - - -
trifft eher zu 6 19.4 26.1 - - - - - -
trifft zu 1 3.2 4.3 - - - - - -
Gesamt 23 742 100.0 - - - - - -

Vermittlung von naturwissenschaftlichen Grundkenntnissen (Fokus)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro

Pro

Variable [Wert] Label Anzahl - Giltig | Anzahl zen-t Giiltig | Anzahl zen-t Giiltig

nfbko3d trifft nicht zu 9 29.0 39.1 - - - - - -
trifft eher nicht zu 7 226 304 - - - - - -
trifft eher zu 7 226 304 - - - - - -
trifft zu 0 0 0 - - - - - -
Gesamt 23 74.2 1000 - - - - - -

Vermittlung von sprachlichen Gru

ndfertigkeiten (Fokus)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label Anzahl ZP;?]_t Giiltig | Anzahl ZP;?I-I Giiltig | Anzahl ZP;?,'} Giiltig

nfbko4d  trifft nicht zu 10 323 417 - - - - - -
trifft eher nicht zu 7 226 292 - - - - - -
trifft eher zu 6 19.4 25.0 - - - - - -
trifft zu 1 32 4.2 - - - - - -
Gesamt 24 774 1000 - - - - - -

Forderung des Denkens in Zusammenhangen und des Abstrahierens)(Fok

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label Anzahl ;::t Giiltig | Anzahl zP::l-t Giiltig | Anzahl zpé?l-t Giltig

nfbko5d  trifft nicht zu 4 129 17.4 - - - - - -
trifft eher nicht zu 7 226 304 - - - - - -
trifft eher zu 7 226 304 - - - - - -
trifft zu 5 16.1 217 - - - - - -
Gesamt 23 74.2 1000 - - - - - -
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Steigerung des schulischen Leistungsniveaus (Fokus)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label Anzahl T Giltig | Anzahl  ©°  Giillig | Anzahl T Gilig
zent ent ent
nfbko6d trifft nicht zu 2 6.5 8.3 - - - - - -
trifft eher nicht zu 6 194 25.0 - - - - - -

Forderung von Fahigkeiten zur Bewaltigung von Lebensproblemen (Fokus)

trifft eher zu 10 323 41.7 - - - - - -
trifft zu 6 194 25.0 - - - - - -
Gesamt 24 774 1000 - - - - - -

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro

Pro-

Pro-

Variable [Wert] Label Anzahl "~ Giltig | Anzahl Giltig | Anzahl Glltig
zent ent ent
nfbko7d  trifft nicht zu 6 194 25.0 - - - - - -
trifft eher nicht zu 7 226 29.2 - - - - - -

Forderung der Identitatsfindung u

trifft eher zu 10 323 417 - - - - - -
trifft zu 1 32 4.2 - - - - - -
Gesamt 24 774 1000 - - - - - -

nd Ausbildung (Fokus)

1. Erhebungswlle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label

Anzahl PO Gl
zent

Anzahl PO Galig
zent

Anzahl PO Gl
zent

nfbko8d

trifft nicht zu

4 129 174

trifft eher nicht zu

10 323 435

trifft eher zu 8 25.8 34.8 - - - - - -
trifft zu 1 32 4.3 - - - - - -
Gesamt 23 742 1000 - - - - - -

Forderung des Selbstbewusstseins (Fokus)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro

Pro

Pro

Variable [Wert] Label Anzahl " Giltig | Anzahl " Gilltig | Anzahl " Giltig
zent zent zent
nfbko9d trifft nicht zu 3 9.7 125 - - - - - -
trifft eher nicht zu 9 290 375 - - - - - -

trifft eher zu 11 355 458 - - - - - -
trifft zu 1 3.2 4.2 - - - - - -
Gesamt 24 774 1000 - - - - - -

Forderung von solidaiggien Verhaltensweisen (Fokus)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Variable [Wert] Label Anzahl Gilig | Anzahl T Giltig | Anzahl  ©° Giliig
zent zent zent
nfb- . .
ko10d trifft nicht zu 4 129 16.7 - - - - - -
trifft eher nicht zu 5 16.1 20.8 - - - - - -
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trifft eher zu 13 419 54.2 - - - - - -
trifft zu 2 6.5 8.3 - - - - - -
Gesamt 24 774 1000 - - - - - -
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Vermittlung von Fahigkeiten zur Zusammenarbeit (Fokus)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label Anzahl T Giltig | Anzahl  ©°  Giillig | Anzahl T Gilig
zent ent ent

nfb- I

kolld trifft nicht zu 4 129 174 - - - - - -

trifft eher nicht zu

3 9.7 130

trifft eher zu 14 452 60.9 - - - - - -
trifft zu 2 6.5 8.7 - - - - - -
Gesamt 23 74.2 1000 - - - - - -

Forderung von Fahigkeiten zur Konfliktbewaltigung (Fokus)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label Anzahl ng-t Giiltig | Anzahl ngr)l-t Giiltig | Anzahl zperrr){t Gilltig

E:)bl-z g tifftnichtzu 5 161 208 - - - - . )
trifft eher nicht zu 8 25.8 333 - - - - - -
trifft eher zu 8 258 333 - - - - - -
trifft zu 3 9.7 125 - - - - - -
Gesamt 24 774 100.0 - - - - - -

Vermittlung von effizienten Lernstrategien (Fokus)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro

Variable [Wert] Label Anzahl zen-t Giiltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl ngr:-t Giiltig

E;bl's 4 tifftnicht zu 2 65 83 - - - - . )
trifft eher nicht zu 6 194 250 - - - - - -
trifft eher zu 7 226 292 - - - - - -
trifft zu 9 29.0 375 - - - - - -
Gesamt 24 774 1000 - - - - - -

Forderung der Problemldsefahigkeit (Fokus)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro

Pro

Variable [Wert] Label Anzahl . Gltig | Anzahl zen-t Giiltig | Anzahl zen-t Giiltig

E(f)b1-4d trifft nicht zu 6 194 250 - - - - - -
trifft eher nicht zu 9 29.0 375 - - - - - -
trifft eher zu 9 290 375 - - - - - -
trifft zu 24 774 1000 - - - - - -
Gesamt 6 194 25.0 - - - - - -
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Vermittlung von Methoden der Informationsgewinnung (Fokus)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label

Anzahl PO Giltig
zent

Pro-

Anzahl
ent

Gliltig

Pro-

Anzahl
ent

Gliltig

nfb-

ko15d trifft nicht zu

5 161 20.8

trifft eher nicht zu

9 29.0 375

trifft eher zu 4 12.9 16.7 - - - - - -
trifft zu 6 194 25.0 - - - - - -
Gesamt 24 774 1000 - - - - - -

Vermittlung von effizienten Arbeitstechniken (Fokus)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label Anzahl ng-t Giiltig | Anzahl ngr)l-t Giiltig | Anzahl zperrr){t Gilltig

E:)bl-e 4 tifftnicht zu 3 97 125 - ] . . ) )
trifft eher nicht zu 9 29.0 375 - - - - - -
trifft eher zu 7 226 29.2 - - - - - -
trifft zu 5 16.1 20.8 - - - - - -
Gesamt 24 774 100.0 - - - - - -

Forderungen von begabten Schilerinnen und Schiilern mit geringen familidren Bildungsressourcen

(Fokus)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl s Giiltig
zent zent zent

nfb- e

kol7d trifft nicht zu 3 9.7 130 - - - - - -
trifft eher nicht zu 8 25.8 34.8 - - - - - -
trifft eher zu 8 25.8 348 - - - - - -
trifft zu 4 129 17.4 - - - - - -
Gesamt 23 74.2 100.0 - - - - - -

Abbau herkunftsbedingter Ungleichheit (Fokus)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label Anzahl zPenr)1-t Giiltig | Anzahl zperz?;t Giiltig | Anzahl th Giiltig

E(f)bl_g d trifft nicht zu 5 16.1 20.8 - - - - - -
trifft eher nicht zu 7 226 29.2 - - - - - -
trifft eher zu 7 226 292 - - - - - -
trifft zu 5 16.1 20.8 - - - - - -
Gesamt 24 774 1000 - - - - - -
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Kompensation von Bildungsungleichheiten (Fokus)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswite

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label Anzahl T Giltig | Anzahl  ©°  Giillig | Anzahl T Gilig
zent ent ent

nfb- I

ko19d trifft nicht zu 4 129 16.0 - - - - - -

trifft eher nicht zu

7 226 28.0

trifft eher zu 8 25.8 320 - - - - - -
trifft zu 6 194 24.0 - - - - - -
Gesamt 25 80.6 1000 - - - - - -

Forderung von interkulturellem Lernen (Fokus)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable [Wert] Label Anzahl  °"© Giiltig | Anzahl Pro- Giiltig | Anzahl Pro- Gilltig
zent zent zert

nfb- P

k020d trifft nicht zu 1 32 4.2 - - - - - -

trifft eher nicht zu

12 387 50.0

trifft eher zu 8 25.8 333 - - - - - -
trifft zu 3 9.7 125 - - - - - -
Gesamt 24 774 100.0 - - - - - -

Forderung von begabten Schileramund Schilern mit

1. Erhebungswelle

Migrationshintergrund (Fokus)

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable - [Wer] Label Anzahl "™ Gilig | Anzahl " Giltig | Anzahl P Gitig

E;bz'l 4 tifftnicht zu 3 97 125 - ] . . ) )
trifft eher nicht zu 8 25.8 333 - - - - _ }
trifft eher zu 9 29.0 375 - - - R R }
trifft zu 4 12.9 16.7 - - - R R R
Gesamt 24 774 1000 - - - _ _ B

Vermittlung von Medienkompetenz (Fokus)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro

Vel [ et Anzahl P Giitig | Anzahl P Gulig | Anzahl D Gillig

E;bz_z d trifft nicht zu 6 194 250 - - - - } )
trifft eher nicht zu 9 29.0 375 - - - _ i} ]
trifft eher zu 5 16.1 20.8 - - - . ; _
trifft zu 4 129 16.7 - - - - } j
Gesamt 24 774 1000 - - - - ; i
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Vermittlung von computerbezogenen Kompetenzen (Fokus)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable [Wert] Label Anzahl T Giltig | Anzahl  ©°  Giillig | Anzahl T Gilig
zent ent ent
nfb- e
ko23d trifft nicht zu 6 194 250 - - - - - -
trifft eher nicht zu 10 323 417 - - - - - -
trifft eher zu 5 16.1 20.8 - - - - - -
trifft zu 3 9.7 125 - - - - - -
Gesamt 24 774 1000 - - - - - -

2.7.3 Schulleiterzufriedenheit: Realisierung des Gaggbetriebs

Beschreibung: | Diese Skala misst die Zufriedenheit der Schulleitelés Schulleitermit ver-
schiedenen Bereichen des Ganztagsbetriebs.
Quelle: Quellenberg (2009) [StEG]
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetext: Wie zufrieden sind Sie fniX
Codierung: [0] gar nicht zufrieden,]]] eher nicht zufrieden,d] eher zufrieden, 3] sehr
zufrieden
Itemzahl: 3
Berechnung Mittelwert
Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verwendet.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungwelle
Variable  Item MW SD lit MW SD lit MW SD it
a. dem zeitlichen Umfang des
slzufrld  Ganztagsbetriebs an lhrer 2.2 0.66 0.43 2.4 0.63 0.18 - - -
Schule?
b. der Auswahl/ Zusamme
stellung der Ganztagsangebote
an lhrer Schule (z.B. Hau$au
slzufrad ~ gakenbetreuung, klasseniibe 2.3 0.68 0.81 2.2 0.64 0.71 - - -
greifende Projekte oderrA
beitsgemeinschaften, offene
Freizeitangebote)?
c. der Durchfiihrung der Gan
tagsangebote an Ihrer Schule
slufrag (8- Hausaufgabenbetreuung, |, , 64 053 | 23 062 053 | - : :
klassenubergreifende Projekt ' ’ ’ ' ’ ’
oder Arbeitsgemeinschaften,
offene Freizeitangebote)?
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N =24 MW =2.21 SD =0.54 N =27 MW = 2.31 SD =0.48 - - -
h ' n MIN=1 MAX =3 h ' n MIN=1 MAX = 3 - - -
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2.7.4 Spezifische Aspekte des Ganztagsbetriebs an der Schule

Beschreibung: | Diese Skala misst die Schulleiterzufriedenheit mit spezifischen Aspekten
Ganztagsbetriebs.
Quelle: Quellenberg (2009) {EG] Eigenentwicklug
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetext: Wie zufrieden sind Sie mit den folgenden Aspekten des Ganztagsbetriebs
der Schule?
Codierung: [0] gar nicht zufrieden,]]] eher nicht zufrieden,d] eher zufrieden, 3] sehr
zufrieden
Iltemzabhl: 11
Berechnung Mittelwert
Anmerkungen: | -
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  Item MW SD Tit MW SD Tt MW SD it
speaspld a. Raumliche Ausstattung 11 0.97 0.53 14 0.96 0.39 2.4 0.96 0.62
b. Anz&l der Mitarbeitern-
speasp2d €7V Mitarbeiter flir die aufe 19 061 047 | 22 062 038 | 30 071 063
unterrichtlichen Ganztagsa
gebote
speaspad G Ausstattung mit Lerund 18 051 019 | 20 061 036 | 29 064 054
Unterrichtsmaterial
speaspad U- Ausstattung niSpiet und 19 074 053 | 19 08 062 | 29 057 044
Freizeitmaterial
e. Ausstattung mit compute
speasp5d basierten Medien fiir den 1.8 0.59 0.12 2.1 0.70 0.49 2.6 0.70 0.22
Unterricht
speasped - Arbeitsgemeinschatten (AGs 21 065 05 | 23 063 045 | 32 087 070
und Projekte
speasp7d g. Freizeitund Spielangebote 1.8 0.74 0.45 2.1 0.73 0.50 3.2 0.75 0.64
speasp8d h. Bewegungsund Spielpausen 1.8 0.78 0.64 2.2 0.71 0.56 3.0 0.87 0.35
speasp9d i. LernférderungsmafRnahmen 1.8 0.51 0.19 2.0 0.61 0.36 2.9 0.64 0.54
speaspl0 j. Beaufsichtigung der Haudau 23 0.62 056 24 0.64 048 30 074 0.53
d gaben
speaspll k. Zeitorganisation und Riyt 21 072 009 | 21 073 036 | 31 088 047
d misierung
Statistik:
1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N=24 MW=184 SD=0.36 N =27 MW =207 SD=0.4 N =26 MW =292 SD=0.46
h ' n MIN=118 MAX=264| h [ n MIN=136 MAX=273] h [ 0n MIN=209 MAX=3.82
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2.7.5 Meinung de Shulleitungzum Ganztagsgymnasiu2g11

Be<hreibung: | Mit diesen Fragen werden mdgliche Bedenken gegentiber dem Ganatags
nasium abgefragt. Eingesetzt wurde die Frage nur in der Ausgangserhebt
2011. Fir den zweiten Messzeitpunkt wurde sie gesplittet (vgl. ABSAB).
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetext: Ich finde die Einfuhrung von Ganztagsgymnasien sehr gut, weil dadurch ¢
gestiegenen Anforderungen der verkirzten Schulzeit (G8) aufgefangen w
den konnen.
Codieung: -
Itemzahl: -
Berechnung -
Anmerkungen: | Uberschrift: Inre Meinung zum gebundenen Ganztagsgymnasium.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP::l-t Giiltig | Anzahl Pl;?l-t Giiltig | Anzahl P;:t Giiltig
meingtld [1] trifft nicht zu 0 0.0 0.0
[2] trifft eher nicht zu 2 6.5 7.4
[3] trifft eher zu 5 16.1 18.5
[4] trifft zu 20 645 741
Gesamt 27 87.1 100.0
Beschreibung: | Mit diesenFragen werden mdgliche Bedenken gegenidmr Férdermdglib-
keiten im Ganztagsgymnasium abgefragt. Eingesetzt wurde die Frage nur
der Ausgangserhebung 2011.
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetext: Ich bezweifle, dass dcin den gebundenen Ganztagsbetrieb an der Schule
tatsachlich mehr Férdermdglichkeiten fur die Schilerinnen und Schilleg-be
hen.
Codierung: -
Itemzahl: -
Berechnung -
Anmerkungen: | Uberschrift: Inre Meinung zum gebundenen Ganztagsgymnasium.
1. Erhdoungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP;?]_t Giiltig | Anzahl ZP;?I-I Giiltig | Anzahl ZP;?,'} Giltig
meingt2d [1] trifft nicht zu 10 32.3 37.0
[2] trifft eher nicht zu 11 35.5 40.7
[3] trifft eher zu 5 16.1 185
[4] trifft zu 1 3.2 3.7
Gesamt 27 87.1 100.0
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Beschreibung: | Mit diesen Fragen werden mogliche Bedenken gegeniiber der Umsetzbar
neuer Lerngelegenheiten im Ganztagsgymnasium abgefragfegetzt wurde
die Frage nuin der Ausgangserhebung 2011.
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetext: Ich finde, dass gebundener Ganztag an anderen Schulformen sinnvoller €
setzt werden kann als im Gymnasium, weil durighaktuelle gymnasiale
Stundentafel kein wirklich gebundener Ganztag im Sinne der zusétzlichen
Lerngelegenheiten umsetzbar ist.
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: -
Berechnung -
Anmerkungen: | Uberschrift: Inre Meinung zum gebundenen Ganztagsgymnasium.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP:;_t Giiltig | Anzahl ngr’m-t Giiltig | Anzahl Sertr);t Giltig
meingt3d [1] trifft nicht zu 13 41.9 438.1
[2] trifft eher nicht zu 7 22.6 25.9
[3] trifft eher zu 6 19.4 22.2
[4] trifft zu 1 3.2 3.7
Gesamt 27 87.1 100.0

2.7.6 Meinung de Schulleitngzum Ganztagsgymnasium 2041RBilterfrage

Beschreibung:

Mit diesen Fragen werdemdgliche Bedenken gegeniiber dem Ganztagsgy
nasium abgefragt. Anders als in der Erhebung 2011 (vgl. AhSafzwurde
2013 zunachst gefiltert, ob die Schulleitungen didithrung von Ganztay
gymnasien beflrworten. AnschlieBend wurden die Schulleitungen, die der
Einflhrung des Ganztags positiv gegeniiberstegenauer befragt.

Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetext: Ich finde die Einfihrungon Ganztagsgymnasien sehr gut.
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: -
Berechnung -
Anmerkungen: | Dieses ltemwurde nur 2012 verwendet.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl ng:I_t Giiltig | Anzahl ZP;?I-I Giiltig | Anzahl ZP;?,'} Giltig
meingtdd [1] trifft nicht zu 0 0.0 0.0

[2] trifft eher nicht zu 1 3.2 3.8

[3] trifft eher zu 5 16.1 19.2

[4] trifft zu

20 64.5 76.9

Gesamt
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Beschreibung: | Diese Frage ist gefiltert (v@.7.6. Nur Schulleitungen, die die Einfiihrung de
Ganztagsgymnasiums befiirworten, wurderid@nschlieRend mit diesem
Item befragt.
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetext: Sie haben angegeben, dass Sie der Einfihrung des gebundenen Gamnzia(
nasiums grundsatzlich positiv gegeniberstehen. Bitte geben Sie daniaiy
die folgende Aussage lhrer Meinung zum gebundenen Ganztagsgymnasit
entspricht.
Ich finde die Einfihrung von Ganztagsgymnasien gut, weil dadurch die-ge
genenAnforderungen der verkiirzten Schulzeit (G8) aufgefangen werden |
nen.
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: 1
Berechnung -
Anmerkungen: | Uberschrift: Inre Meinung zum gebundenen Ganztagsgymnasium.
Dieses Item wurde nur 2012 verwendet.
Eine gefilterte Frage (meingt6d) die rgestellt wurde wenn die Schulleitung
angab, dass sie dé&nfuhrung des gebundenen Ganztags nicht oder eher
nicht positiv gegentuibersteht wird nicht dargestellt, da dies nur fir einelScl
leitung zutraf.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erheburgswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP;?]; Gilltig | Anzahl ngr);t Gilltig | Anzahl zpenr);t Giltig
meingt5d  [1] trifft nicht zu - - - 1 3.2 4.0
[2] trifft eher nicht zu - - - 1 3.2 4.0
[3] trifft eher zu - - - 8 25.8 32.0
[4] trifft zu 15 48.4 60.0
Gesamt 25 80.6 100.0

2.8 Konzepte des Ganztags

2.8.1 Zeitorganisation

Beschreibung:

Mit dem Item wird erhoben, welche Zeitstruktur der Ganztagsbetrieb der
Schulen hat. Mehrfachnennungen waren méglich.

Quelle:

Eigenatwicklung

Instrument:

Schulleiterfragebogen

Fragetext:

Welche Zeitstruktur gibt es dhrer Schule im Ganztagsbetrieb?

Codierung:

Itemzahl:

Berechnung

Anmerkungen:
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Fragetext: 45 Minuten
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungwelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent
zeitorld  not quoted 15 48.8 53.6 26 83.9 96.3 15 48.4 57.7
quoted 13 41.9 46.6 1 3.2 3.7 11 35.5 42.3
Gesamt 28 90.3 100.0 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext: 60 Minuten
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent
zeitor2d not quoted 28 90.3 100.0 26 83.9 96.3 25 80.6 96.2
quoted 0 0.0 0.0 1 32 3.7 1 3.2 3.8
Gesamt 28 90.3 100.0 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext: 67,5 Minuten
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent zent
zeitor3d  not quoted 27 87.1 96.4 25 80.6 92.6 24 77.4 92.3
quoted 1 3.2 3.6 2 6.5 7.4 2 6.5 7.7
Gesamt 28 90.3 100.0 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext: 90 Minuten
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giltig
zern zent zent
zeitordd  not quoted 7 22.6 25.0 19 61.3 70.4 13 41.9 50.0
quoted 21 67.7 75.0 8 25.8 29.6 13 419 50.0
Gesamt 28 90.3 100.0 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext:  Wir haben einen offenen Anfang
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl °© Giiltig | Anzahl Pro- Giiltig | Anzahl Pro- Giltig
zent zent zent
zeitor5d  not quoted 28 90.3 100.0 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
quoted 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0
Geamt 28 90.3 100.0 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext:  Wir haben ein offenes Ende
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl " Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Gultig
zent zent zent
zeitoréd  not quoted 28 90.3 100.0 27 87.1 100.0 25 80.6 96.2
quoted 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 1 3.2 3.8
Gesamt 28 90.3 100.0 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
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Fragetext:  2011:eine andere Zeitstruktur
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Lakel Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
zent ent ent
zeitor7d  not quoted 26 83.9 92.9 - - -
quoted 2 6.5 7.1 - - -
Gesamt 28 90.3 100.0 - - -
Fragetext:  eine Mischung aus 4%ind 9GMinuten-Takt
1. Erhebungswelle 2. Ehebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent ent

zeitor8d  not quoted - - - 15 48.4 55.6 - - -
quoted - - - 12 38.7 44.4 - - -
Gesamt - - - 27 87.1 100.0 - - -
Fragetext:  eine andere Taktung, und zwar (in Minuten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent zent
zeitor9d  not quoted - - - 27 87.1 100.0 25 80.6 96.2
quoted - - - 0 0.0 0.0 1 3.2 3.8
Gesamt - - - 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext:  vorzugsweise Doppelstundenprinzip
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl °™ Gilltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giikig
zent zent zent
zeitorl0d not quoted - - - 11 355 40.7 6 19.4 23.1

quoted - - - 16 51.6  59.3 20 645  76.9
Gesamt - - - 27 87.1  100.0 26 83.9  100.0
Fragetext:  die Mittagspause findet statt, und zwar an folgender Anzahl von Tagen pro Woche

1. Erhebungswed 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilltig | Anzahl Pro- Gilltig | Anzahl pro- Gilltig
zent zent zent

ée'torlla an drei Tagen - - - 11 355 440 14 452 583

an vier Tagen - - - 4 12.9 16.0 3 9.7 12.5

an funf Tagen - - - 10 32.3 40.0 7 22.6 29.2
Gesamt - - - 25 80.6  100.0 24 774 100.0
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Fragetext:  weitere Pausen (z.B. Hofpausen) dienen einer kindgerechten Rhythmisierung

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P;?]'t Giitig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Senr)u Giltig
zeitorl2d not quoted - - - 7 22.6 25.9 6 19.4 23.1
quoted - - - 20 64.5 74.1 20 64.5 76.9
Gesamt - - - 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0

Fragetext:  der gebundene Ganztag zieht sich tber folgende AnzaNbahmittagen pro Woche

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
ent zent zent
ée'torlg’a drei - - - 19 613 760 23 742 885
drei bis vier - - - 0 0.0 0.0 2 6.5 7.7
vier - - - 4 129 160 1 3.2 3.8
fiinf - - - 2 6.5 8.0 0 0.0 0.0
Gesamt - - - 25  80.6 10000 | 26 839  100.0

Fragetext:  zusatzlich wird ein offenes Ganztagsangebot unterbreitet, und zwar an folgender A
zahl von Wochentagen

1. Erhebungswie 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

. Pro- e Pro- e Pro- -
Variable  [Wert] Label Anzahl Giltig | Anzahl Giltig | Anzahl Giiltig

zent zent zent

§e|t0r14a an einem Tag - - - 3 9.7 16.7 2 6.5 11.8
an zwei Tagen - - - 8 25.8 44.4 13 41.9 76.5

an vier Tagen - - - 4 12.9 22.2 1 3.2 5.9

an funf Tagen - - - 3 9.7 16.7 1 3.2 59
Gesamt - - - 18 58.1  100.00 17 54.8 100.0

2.8.2 Ziele der veranderten Zeitstruktur

Beschreibung: | Dieseltems erheben die Ziele, die dgehulleiutngenmit einer veranderten
Taktung verbinderMehrfachnennungen waren maglich.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Inwieweit verbinden Sie folgende Ziele mit einer veranderten Tagesorgani
on (z.B. einer veranderten Taktung) im Zusammenhang mit dem gebunde
Garztag?

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2]trifft eher nicht zu, [3}rifft eher zu, [4]trifft zu

Itemzahil: -

Berechnung -

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verwendet.
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Fragetext: a. grollere Zeiteinheiten fur Aktivitaten-iand auf3ehalb der Schule schaffen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl P Giiig | Anzahl T Giltig | Anzahl T Giltig
zvzeild [1] trifft nicht zu 0 0.0 0.0 2 6.5 7.4 - - -
[2] trifft eher nicht zu 2 6.5 8.0 1 3.2 3.7 - - -
[3] trifft eher zu 9 29.0 36.0 13 41.9 48.1 - - -
[4] trifft zu 14 45.2 56.0 11 35.5 40.7 - - -
Gesamt 25 80.6  100.0 27 87.1  100.0 - - -
Fragetext:  b. bestimmte Lernorganisation und Lernformen ermdglichen
1. Erhebugswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Ee“;t Giiltig | Anzahl :’:;t Giilig | Anzahl ;’e";t Giltig
zvzei2d [1] trifft nicht zu 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 - - -
[2] trifft eher nicht zu 0 0.0 0.0 1 3.2 3.8 - - -
[3] trifft eher zu 5 16.1 20.0 7 22.6 26.9 - - -
[4] trifft zu 20 64.5 80.0 18 58.1 69.2 - - -
Gesamt 25 80.6 100.0 26 83.9 100.0 - - -
Fragetext:  c. dem Ganztag ein Profil geben
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Labd Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl :r){t Giltig
zvzei3d [1] trifft nicht zu 1 3.2 4.0 2 6.5 7.4 - - -
[2] trifft eher nicht zu 6 19.4 24.0 6 19.4 22.2 - - -
[3] trifft eher zu 4 12.9 16.0 4 12.9 14.8 - - -
[4] trifft zu 14 45.2 56.0 15 48.4 55.6 - - -
Gesamt 25 80.6 100.0 27 87.1 100.0 - - -
Fragetext:  d. gemeinsames Lernen flr Schilerinnen und Schiler ermdglichen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ng:I_t Gilltig | Anzah ZP;?I-I Gilltig | Anzahl P;:t Gilltig
zvzeidd [1] trifft nicht zu 1 3.2 4.0 2 6.5 7.4 - - -
[2] trifft eher nicht zu 2 6.5 8.0 4 12.9 14.8 - - -
[3] trifft eher zu 13 41.9 52.0 8 25.8 29.6 - - -
[4] trifft zu 9 29.0 36.0 13 41.9 48.1 - - -
Geamt 25 80.6 100.0 27 87.1 100.0 - - -
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Fragetext:  e. Den Schultag entzerren
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Werf] Label anzahl P Giiig | Anzahl T Giltig | Anzahl T Giltig
zvzei5d [1] trifft nicht zu 0 0.0 0.0 2 6.5 7.4 - - -
[2] trifft eher nicht zu 1 3.2 4.0 0 0.0 0.0 - - -
[3] trifft eher zu 8 25.8 32.0 6 19.4 22.2 - - -
[4] trifft zu 16 51.6  64.0 19 613 704 - - -
Gesamt 25 80.6  100.0 27 87.1  100.0 - - -
Fragetext:  f. Den Schultaghythmisieren
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Ee“r’“ Giiltig | Anzahl E:;t Giilig | Anzahl ;’e";t Giltig
zvzei6d [1] trifft nicht zu 0 0.0 0.0 1 3.2 3.7 - - -
[2] trifft eher nicht zu 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 - - -
[3] trifft eher zu 7 22.6 28.0 6 19.4 22.2 - - -
[4] trifft zu 18 58.1  72.0 20 645 741 - - -
Gesamt 25 80.6  100.0 27 87.1  100.0 - - -
Fragetext:  g. Bessere Lernbedingungen fiir Schilerinnen und Schiler schaffen
1. Erhebungswed 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl ;?{t Giiltig
zvzei7d [1] trifft nicht zu 0 0.0 0.0 1 3.2 3.7 - - -
[2] trifft eher nicht zu 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 - - -
[3] trifft eher zu 5 16.1 20.0 8 25.8 29.6 - - -
[4] trifft zu 20 645  80.0 18 58.1  66.7 - - -
Gesamt 25 80.6  100.0 27 87.1  100.0 - - -
Fragetext:  h. Lehrkrafte kbnnen sich intensiver um die Starken und Schwéachen von Schilerinnen

und Schilern kimmern

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl ZP;?]_t Gilltig | Anzahl ZP;?I-I Gilltig | Anzahl P;:t Gilltig

zvzei8d [1] trifft nicht zu 0 0.0 0.0 1 3.2 3.7 - - -
[2] trifft eher nicht zu 3 9.7 12.0 3 9.7 11.1 - - -
[3] trifft eher zu 10 323 40.0 10 32.3 37.0 - - -
[4] trifft zu 12 38.7 48.0 13 41.9 48.1 - - -

Gesamt 25 80.6 100.0 27 87.1 100.0 - - -
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Fragetext:  i. Unterricht und au3erunterrichtliche Angebote konzeptionell zu verknipfen
1. Erhebungswelle 2. Erhdungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl P Giiig | Anzahl T Giltig | Anzahl T Giltig
zvzei9d [1] trifft nicht zu 0 0.0 0.0 1 3.2 3.7 - - -
[2] trifft eher nicht zu 4 12.9 16.0 4 12.9 14.8 - - -
[3] trifft eher zu 13 41.9 52.0 13 41.9 48.1 - - -
[4] trifft zu 8 25.8 32.0 9 29.0 33.3 - - -
Gesamt 25 80.6 100.0 27 87.1 100.0 - - -
Fragetext:  |. Erziehungsprozesse starker zum Tragen bringen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl " Gilig | Anzahl "™ Gilig | Anzahl "V Giltig
zvzeilOd  [1] trifft nicht zu 0 0.0 0.0 1 3.2 3.7 - - -
[2] trifft eher nicht zu 6 19.4 24.0 4 12.9 14.8 - - -
[3] trifft eher zu 9 29.0 36.0 11 355 40.7 - - -
[4] trifft zu 10 32.3 40.0 11 35.5 40.7 - - -
Gesamt 25 80.6 100.0 27 87.1 100.0 - - -
Fragetext: k. In Hinblick auf die verkiirzte gymnasiale Schulzeit Entschleunigung ermdglichen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl ;?{t Giltig
zvzeilld [1] trifft nicht zu 0 0.0 0.0 2 6.5 7.7 - - -
[2] trifft eher nicht zu 3 9.7 12.5 2 6.5 7.7 - - -
[3] trifft eher zu 11 355 45.8 9 29.0 34.6 - - -
[4] trifft zu 10 32.3 41.7 13 41.9 50.0 - - -
Gesamt 24 77.4 100.0 26 83.9 100.0 - - -
Fragetext:  |. (2013 Sonstiges
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P;?]_t Gilltig | Anzahl zPerztr);t Gilltig | Anzahl zperz(r);t Gilltig
zvzeil?  [1] trifft nicht zu - - - 1 3.2 50.0 - - -
[2] trifft eher nicht zu - - - 0 0.0 0.0 - - -
[3] trifft eher zu - - - 0 0.0 0.0 - - -
[4] trifft zu - - - 1 3.2 50.0 - - -
Gesamt - - - 2 6.5 100.0 - - -
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2.8.3 Konzeptionelle Festlegung inhaltlicHéestaltungselemente

Beschreibung: | Dieses Item erhebt inwieweit zu verschiedenen Bereichen des Ganztags ;
ben im Schulprogramm gemacht werden. Dieses Iltem wurde nur in der Al
gangserhebung abgefragt.

Quelle: Quellenberg (2009) [StEEigenentwicklug

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Inwieweit werden im Ganztagskonzept bzw. Schulprogramm lhrer Schsie
sagen zu den folgenden schulischen Arbeitsfeldern gemacht?

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2]trifft eher nicht zu, [3}rifft eher zu, [4 trifft zu

Itemzahl: 25

Berechnung -

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 verwendet.

Fragetext: = Padagogische Grundsatze (Leitbild) der Ganztagsschule

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zPer?t Giiltig | Anzahl Pl;?l-t Giiltig | Anzahl P;:t Giltig
kofigld [1] trifft nicht zu 0 0 0 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 2 6.5 7.7 - - - - - -
[3] trifft eher zu 9 29.0 34.6 - - - - - -
[4] trifft zu 15 484  57.7 - - - - - -
Gesamt 26 839 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Spezifische Ziele der einzelnen Ganztagselemente
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP::l-t Giiltig | Anzahl Zpé?l-t Giiltig | Anzahl zgr){t Giltig
kofig2d [1] trifft nicht zu 1 3.2 3.8 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 3 9.7 115 - - - - - -
[3] trifft eher zu 12 38.7 46.2 - - - - - -
[4] trifft zu 10 323 385 - - - - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Gestaltung von erweiterten Lernmdglichlait (Rojekte, Arbeitsgemeinschaften)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP;?]_t Giiltig | Anzahl P;?l-t Giiltig | Anzahl P;:t Giltig
kofig3d [1] trifft nicht zu 1 3.2 3.8 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 1 3.2 3.8 - - - - - -
[3] trifft eher zu 12 38.7 46.2 - - - - - -
[4] trifft zu 12 387  46.2 - - - - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 - - - - - -
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Fragetext:  Gestaltung gebundener Freizeitangebote
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhéungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl P Giiig | Anzahl T Giltig | Anzahl T Giltig
kofig4d [1] trifft nicht zu 1 3.2 3.8 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 5 16.1 19.2 - - - - - -
[3] trifft eher zu 11 355 42.3 - - - - - -
[4] trifft zu 9 29.0 346 - - - - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Gestaltung ungebundener Freizeitmoglichkeiten
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ng-t Gilltig | Anzahl ngr)l-t Gitkig | Anzahl zperrr){t Gilltig
kofig5d [1] trifft nicht zu 2 6.5 7.7 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 11 355 42.3 - - - - - -
[3] trifft eher zu 9 29.0 34.6 - - - - - -
[4] trifft zu 4 12.9 15.4 - - - - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Gestaltungsprinzipien flr dddnterrichtder Lehrkréfte (z.B. Unterrichtsformen,aPr
jekte, bestimmtes Lehrmaterial)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl Pl;?l-t Giiltig | Anzéal P;:[ Giltig
kofigéd [1] trifft nicht zu 0 0.0 0.0 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 9 29.0 36.0 - - - - - -
[3] trifft eher zu 14 45.2 56.0 - - - - - -
[4] trifft zu 2 6.5 8.0 - - - - - -
Gesamt 25 80.6 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Gestaltung von Bewegungsnd Spielpausen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zPenr)1-t Giiltig | Anzahl zPerztr’;t Giiltig | Anzahl zer:r);t Giltig
kofig7d [1] trifft nicht zu 2 6.5 7.7 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 6 19.4 23.1 - - - - - -
[3] trifft eher zu 11 355 42.3 - - - - - -
[4] trifft zu 7 22.6 26.9 - - - - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Unterrichtskonzepte fur einzelne Facher
1. Erhebungswelle 2. Erhebumgswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl P Giltig | Anzahl " Giltig | Anzahl "™ Giltig
kofig8d  [1] trifft nicht zu 1 3.2 38 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 11 35.5 42.3 - - - - - -
[3] trifft eher zu 11 355 42.3 - - - - - -
[4] trifft zu 3 9.7 115 - - - - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 - - - - - -
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Fragetext:  Facherlbergreifende Unterrichtskonzepte
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl P Giilig | Anzahl DO Giltig | Anzahl T Giltig
kofig9d [1] trifft nicht zu 2 6.5 7.7 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 13 41.9 50.0 - - - - - -
[3] trifft eher zu 9 29.0 34.6 - - - - - -
[4] trifft zu 2 6.5 7.7 - - - - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Forderkonzepte (Formen unterschiedlicher Forderansatze)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl P Giiig | Anzahl T Giltig | Anzahl T Giltig
kofigl0od  [1] trifft nicht zu 1 3.2 3.8 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 3 9.7 11.5 - - - - - -
[3] trifft eher zu 10 32.3 38.5 - - - - - -
[4] trifft zu 12 38.7 46.2 - - - - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Hausaufgabenbetreuung
1. Erhebungswelle 2. Ehebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP::]'t Giiltig | Anzahl é?]'t Giiltig | Anzahl ertr);t Giiltig
kofiglld  [1] trifft nicht zu 0 0.0 0.0 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 1 3.2 3.8 - - - - - -
[3] trifft eher zu 12 38.7 46.2 - - - - - -
[4] trifft zu 13 41.9 50.0 - - - - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 - - - - - -
Fragetext: = Formen sozialen und interkulturellen Lernens im Schulleben
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Z?{t Giiltig | Anzahl Pé?]'t Giiltig | Anzahl Pé?]'t Giiltig
kofigl2d  [1] trifft nicht zu 1 3.2 38 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 8 25.8 30.8 - - - - - -
[3] trifft eher zu 11 35.5 42.3 - - - - - -
[4] trifft zu 6 19.4 23.1 - - - - - -
Gesant 26 83.9 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Lernen mit digitalen Medien
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl P Giltig | Anzahl " Giltig | Anzahl T Giltig
kofigl3d  [1] trifft nicht zu 2 6.5 7.7 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 9 29.0 34.6 - - - - - -
[3] trifft eher zu 8 25.8 30.8 - - - - - -
[4] trifft zu 7 226 269 - - - - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 - - - - - -
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Fragetext:  Partizipation der Schilerinnen und Schdler
1. Ehebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl P Giiig | Anzahl T Giltig | Anzahl T Giltig
kofigldad  [1] trifft nicht zu 0 0.0 0.0 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 8 25.8 32.0 - - - - - -
[3] trifft eher zu 10 32.3 40.0 - - - - - -
[4] trifft zu 7 22.6 28.0 - - - - - -
Gesamt 25 80.6 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Kooperation mit anderen Schulen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl E:;t Gilig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Z‘r’]t Giltig
kofigl5d  [1] trifft nicht zu 1 3.2 3.8 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 14 45.2 53.8 - - - - - -
[3] trifft eher zu 4 12.9 15.4 - - - - - -
[4] trifft zu 7 22.6 26.9 - - - - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Elternmitarbeit bzw. Kooperation mit Eltern
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP::]'t Giiltig | Anzahl é?]'t Giiltig | Anzahl ertr);t Giiltig
kofigléd  [1] trifft nicht zu 0 0.0 0.0 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 3 9.7 12.0 - - - - - -
[3] trifft eher zu 13 41.9 52.0 - - - - - -
[4] trifft zu 9 290  36.0 - - - - - -
Gesamt 25 80.6 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Zeitorganisation und Rhythmisierung
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zPenr)1-t Giiltig | Anzahl Pé?]'t Giiltig | Anzahl Pé?]'t Giiltig
kofigl7d  [1] trifft nicht zu 0 0.0 0.0 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 3 9.7 11.5 - - - - - -
[3] trifft eher zu 11 35.5 42.3 - - - - - -
[4] trifft zu 12 38.7 46.2 - - - - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Schulr@umliche Organisation und Gestaltung
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Lakel Anzahl :’:r’“ Giiltig | Anzahl :’;’“ Giilig | Anzahl Z?n Giltig
kofigl8d  [1] trifft nicht zu 1 3.2 38 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 5 16.1 19.2 - - - - - -
[3] trifft eher zu 11 355 42.3 - - - - - -
[4] trifft zu 9 290 346 - - - - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 - - - - - -
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Fragetext:  Lehrakooperation und Teamarbeit
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl P Giiig | Anzahl T Giltig | Anzahl T Giltig
kofigl9d  [1] trifft nicht zu 0 0.0 0.0 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 9 29.0 34.6 - - - - - -
[3] trifft eher zu 11 355 42.3 - - - - - -
[4] trifft zu 6 19.4 231 - - - - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Personaleinsatz und Vertretunggrelungen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ng-t Gilltig | Anzahl ngr)l-t Gilltig | Anzahl zperrr){t Gilltig
kofig20d  [1] trifft nicht zu 0 0.0 0.0 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 10 32.3 38.5 - - - - - -
[3] trifft eher zu 8 25.8 30.8 - - - - - -
[4] trifft zu 8 25.8 30.8 - - - - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Kooperation mit auBerschulischen TrageznB.Personen, Organisationen)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Giiliig | Anzahl zpé?l-t Giiliig | Anzahl zgr:-t Giiltig
kofig21ld  [1] trifft nicht zu 0 0.0 0.0 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 3 9.7 12.0 - - - - - -
[3] trifft eher zu 6 19.4 24.0 - - - - - -
[4] trifft zu 16 51.6  64.0 - - - - - -
Gesamt 25 80.6 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Offnung der Schule (B. zum Stadtteil)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zPenr)1-t Giiliig | Anzahl Pé?]_t Giikig | Anzahl Pé?]_t Giiltig
kofig22d  [1] trifft nicht zu 2 6.5 8.0 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 4 12.9 16.0 - - - - - -
[3] trifft eher zu 11 355 44.0 - - - - - -
[4] trifft zu 8 25.8 32.0 - - - - - -
Gesamt 25 80.6 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Systematische Verknipfung zwischen Vormittagsangebot und Zusatzangebot
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ;::t Giiliig | Anzahl P::‘_t Giiliig | Anzahl ::t Giiltig
kofig23d  [1] trifft nicht zu 2 6.5 7.7 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 7 22.6 26.9 - - - - - -
[3] trifft eher zu 12 38.7 46.2 - - - - - -
[4] trifft zu 5 16.1 19.2 - - - - - -
Gesamt 26 83.9 100.0 - - - - - -
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Fragetext:  Kooperation von Lehrerinnen und Lehrerit stiem weiteren padagogisch tatigen

Personal
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl E:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Z‘r’]t Giltig
kofig24d  [1] trifft nicht zu 1 3.2 4.0 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 9 29.0 36.0 - - - - - -
[3] trifft eher zu 9 29.0 36.0 - - - - - -
[4] trifft zu 6 19.4 24.0 - - - - - -

Gesamt

25 80.6 100.0 - - - - - -

Fragetext:  Verknipfung von Unterricht mit aufRerunterrichtlichen Angeboten

1. Erhebungswlle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl E:;t Giiltig | Anzahl P;?]'t Giilig | Anzahl Pé?}'t Giltig
kofig25d  [1] trifft nicht zu 2 6.5 7.7 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 12 38.7 46.2 - - - - - -
[3] trifft eher zu 10 32.3 38.5 - - - - - -
[4] trifft zu 2 6.5 7.7 - - - - - -

Gesamt

26 83.9 100.0 - - - - - -

2.8.4 Instrumente zur Organisation von Lernen und Unterricht im gebundenen
Ganztag

Beschreibung:

Mit dem Item wird erhoben, welche Instrumente die Schulenmenden um
Lernen und Unterricht im gebundenen Ganztag zu organisieren.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Welche der folgenden Instrumente zur Organisation von Lernen und-Unte
richt im gebundenen Ganztag nutzen Siellarer Schule?

Codierung: -

Itemzahl: -

Berechnung -

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verwendet.
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1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent

inorgld Epochenunterricht 11 355 40.7 3 9.7 11.1 - - -
inorg2d Jahrgangsubergreifendes 3 97 111 7 226 259

Lernen - - -
inorg3d Doppelstundenprinzip 24 77.4 88.9 23 74.2 85.2 - - -
inorg4d Lernburos 4 12.9 14.8 4 12.9 14.8 - - -
inorg5d Projektunterricht 15 48.4 55.6 19 61.3 70.4 - - -
inorg6d Werkstéatten 2 6.5 7.4 3 9.7 11.1 - - -
inorg7d AuBerschulische Lernorte 17 54.8 63.0 22 71.0 81.5 - - -
. Arbeitsstun-
inorg8d den/Silentien/Lernzeiten 26 83.9 9.3 23 4.2 85.2 - - -
inorg9d Klassenleiterstunden 22 71.0 81.5 21 67.7 77.8 - - -
inorgl0d  Forderstunden 23 74.2 85.2 23 74.2 85.2 - - -
inorg11d I(5012)Enr|chmentmoui- ) ) ) 11 35.5 20.7 ) ) )
inorgl2d (2012)Lernzeiten - - - 21 67.7 77.8 - - -
inorgl3d (2012)Methodentraining - - - 20 64.5 74.1 - - -
inorgl4d (2012)Lernpaten - - - 15 48.4 55.6 - - -

2.8.5 Hausaufgbenpraxis

Beschreibung: | Die folgenden Items erfassen verschiedene Bereiche der Hausaufgabenp
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Schulleiterfrageboge
Fragetext: Wie ist die Hausaufgabenpraxis an lhrer Schule fur Schilerinnen und Sch
im gebundenen Ganztag geregelt?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: -
Berechnung -
Anmerkungen: | Diese Frage wurde n@010gestellt.
Fragetext:  Es werden generell keine Hausaufgaben aufgegeben.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP;?]_t Giiltig | Anzahl P;?l-t Giiltig | Anzahl P;:t Giltig
hapraxld [1] trifft nicht zu 13 41.9 48.1 - - - - - -
[2] trifft eher nicht zu 5 16.1 185 - - - - - -
[3] trifft eher zu 6 19.4 22.2 - - - - - -
[4] trifft zu 3 9.7 11.1 - - - - - -
Gesamt 27 87.1 100.0 - - - - - -
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Fragetext:  Die Schulerinnennd Schiler erhalten nur fur den darauffolgenden Schultag keine
Hausaufgaben.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl E:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Z‘r’]t Giltig
haprax2d [1] trifft nicht zu 4 12.9 14.8
[2] trifft eher nicht zu 3 9.7 11.1
[3] trifft eher zu 10 32.3 37.0
[4] trifft zu 10 323 370
Gesamt 27 87.1 100.0
Fragetext:  Die Schulerinnen und Schiler haben anabh der Schule Hausaufgaben zu erledigen,
unabhéangig davon, ob diese fur den darauffolgenden Schultag zu bearbeiten sind.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP::l-t Giiltig | Anzahl Zpé?l-t Giiltig | Anzahl Flcr:t Giltig
haprax2d [1] trifft nicht zu 18 58.1 72.0
[2] trifft eher nicht zu 6 19.4 24.0
[3] trifft eher zu 1 3.2 4.0
[4] trifft zu 0 0.0 0.0
Gesamt 25 80.6 100.0

2.9 Schulkultur

2.9.1 Wesentliche Merkmale der Schule

Beschreibung:

Diese Skala ist Bestandteil des Erhebungsinstruments-8kCAlas in sechs
Themenblécken verschiedene Aspekte der Organisationskultur beleuchte
jeden der sechs Themenbldcke gibt es vier Items, denen Hidl&itungen
mehr oder weniger zustimmen konnten. Die Schulleitungen wurden aufge
dert, 100 Punkte so auf die Aussagen zu verteilen, wie sie ihrer Einschétz
nach auf die jeweilige Schule zutreffefe mehr Punkte vergeben wurden,
desto zutreffender \ar die Aussage.

Quelle: Mithing (2013) nach Cameron & Quinn (20GBLA]

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Lesen Sie bitte erst alle Aussagen des folgenden Blocks und tragen Sie a
schief3end lhre Einschatzungen ein.

Codierung: -

Itemzahl: -

Berechnung -

Anmerkungen: | DieseSkala wurde nur 2012 verwendet.

51

Die Skala bildahsgesamtL00 Punkte ab, die vom Beantworter auf die vier
Optionen verteilt werden sollen.




Ganz IrErhebungsinstrumente der ersten Projektphase

Fragetext:  Unsere Schule ist ein sehr personlicher Ort. Sie ist wie eafiedfamilie. Das Kolleg
um teilt viel (Privates/ Personliches) miteinander.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl " Giilig | Anzahl Z‘;t Gilig | Anzahl ™ Giliig
ocaimsld O - - - 4 12.9 12.9 - - -
5 - - - 1 3.2 3.2 - - -
20 - - - 3 9.7 9.7 - - -
25 - - - 2 6.5 6.5 - - -
30 - - - 7 226 226 - - -
35 - - - 3 9.7 9.7 - - -
40 - - - 3 9.7 9.7 - - -
50 - - - 5 6.1 161 - - -
65 - - - 1 3.2 3.2 - - -
70 - - - 1 3.2 3.2 - - -
95 - - - 1 3.2 3.2 - - -
Gesamt - - - 31 100.0 100.0 - - -
Fragetext:  Unsere Schule ist ein sehr dynamischer und erkundungsfreudiger Ort. Das Kollegium
ist bereit, Risiken/ neue Wege auf sich zu nehmen.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P:r’l-t Giiltig | Anzahl zpétr’;t Giiltig | Anzahl Per?;t Giiltig
ocaims2d 0O - - - 4 12.9 12.9 - - -
10 - - - 1 3.2 3.2 - - -
15 - - - 2 6.5 6.5 - - -
20 - - - 4 129 129 - - -
25 - - - 2 6.5 6.5 - - -
30 - - - 10 323 323 - - -
35 - - - 1 3.2 3.2 - - -
40 - - - 4 129 129 - - -
50 - - - 2 6.5 6.5 - - -
85 - - - 1 3.2 3.2 - - -
Gesamt - - - 31 100.0 100.0 - - -
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Fragetext:  Unsere Schule isiehr ergebnisorientiert. Wichtig ist vailem, gute Quoten (Au
nahme & Ubergang etc.) zu erreichen. Das Kollegium achtet darauf, konkurrenzféhig
Zu sein.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ;:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Senr)u Giltig
ocaims3d O - - - 5 16.1 16.1 - - -
5 - - - 1 3.2 3.2 - - -
10 - - - 6 19.4 19.4 - - -
15 - - - 1 3.2 3.2 - - -
20 - - - 12 387 387 - - -
25 - - - 1 3.2 3.2 - - -
30 - - - 2 6.5 6.5 - - -
40 - - - 2 6.5 6.5 - - -
70 - - - 1 3.2 3.2 - - -
Gesamt - - - 31 100.0 100.0 - - -
Fragetext:  Unsere Schule ist ein sefperegelter und strukturierter Ort. Formale Ablaufe (Sehu
regeln, Klassenarbeiten, Erlasse etc.) regeln im Allgemeinen die Handlungen-des Ko
legiums.
1. Erhebungswlle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ;?]_t Gilltig | Anzahl ngr);t Giiltig | Anzahl errr);t Giiltig
ocaims3d O - - - 4 12.9 12.9 - - -
5 - - - 4 129 129 - - -
10 - - - 12 38.7 38.7 - - -
20 - - - 3 9.7 9.7 - - -
25 - - - 3 9.7 9.7 - - -
30 . . . 4 129 129 . . -
95 - - - 1 3.2 3.2 - - -
Gesamt - - - 31 100.0 100.0 - - -
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2.9.2 Fuhrung der Schule

Beschreibung:

Diese Skala ist Bestandteil des Erhebungsinstruments-8kCAlas in sechs
Themenblécken verschidene Aspekte der Organisationskultur beleuchtet. |
jeden der sechs Themenbldcke gibt es vier Items, denen die Schulleitung:
mehr oder weniger zustimmen konnten. Die Schulleitungen wurden aufge
dert, 100 Punkte so auf die Aussagen zu verteilen, widgnse Einschétzung
nach auf die jeweilige Schule zutreffere mehr Punkte vergeben wurden,
desto zutreffender war die Aussage.

Quelle: Muthing (2013) nach Cameron & Quinn (2006) [OCAI]

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Lesen Sie bitte erstlle Aussagen des folgenden Blocks und tragenrSie a
schlielend Ihre Einschétzungen ein.

Codierung: -

Itemzahl: -

Berechnung -

Anmerkungen: | DieseSkala wurde nur 2012 verwendet.

Die Skala bildehsgesamtL00 Punkte ab, die vom Beantworter auf diervi
Optionen verteilt werden sollen.

Fragetext:  Der Leitungsstil der Schule ist beratend,gratisch und unterstiitzend.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P::]_t Giiltig | Anzahl ngr’m-t Giiltig | Anzahl Per?]_t Giltig
ocaifsld O - - - 4 12.9 12.9 - - -
20 - - - 3 9.7 9.7 - - -
25 - - - 6 19.4 19.4 - - -
30 - - - 6 19.4 19.4 - - -
35 - - - 3 9.7 9.7 - - -
40 - - - 3 9.7 9.7 - - -
50 - - - 3 9.7 9.7 - - -
60 - - - 2 6.5 6.5 - - -
90 - - - 1 3.2 3.2 - - -
Gesamt - - - 31 100.0 100.0 - - -
Fragetext:  Der Leitungsstil der Schule ist innovativ und risikobereit.

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro

Pro-

Pro

Variable  [Wert] Label Anzahl zen-t Giitig | Anzahl . Gultig | Anzahl zen-t Gilltig
ocaifs2d 0 - - - 4 12.9 12.9 - - -
10 - - - 1 3.2 3.2 - - -
20 - - - 8 25.8 25.8 - - -
25 - - - 4 12.9 12.9 - - -
30 - - - 10 323 32.3 - - -
35 - - - 1 3.2 3.2 - - -
40 - - - 2 6.5 6.5 - - -
80 - - - 1 3.2 3.2 - - -
Gesamt - - - 31 100.0 100.0 - - -
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Fragetext:  Der Leitungsstil der Schule ist durchsetzungsstark und ergebnisorientiert.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Werf] Label anzahl P Giiig | Anzahl T Giltig | Anzahl T Giltig
ocaifs3d 0 - - - 6 19.4 194 - - -
5 - - - 2 6.5 6.5 - - -
10 - - - 5 161 161 - - -
15 - - - 4 129 129 - - -
20 - - - 5 161 161 - - -
25 - - - 6 194 194 - - -
30 - - - 1 3.2 3.2 - - -
35 - - - 1 3.2 3.2 - - -
80 - - - 1 3.2 3.2 - - -
Gesamt - - - 31 1000 100.0 - - -
Fragetext:  Der Leitungsstil der Schule ist koordinierend, organisierend und auf das Tagesgeschaft
bezogen.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P:r’l-t Giiltig | Anzahl zpétr’;t Giiltig | Anzahl Per?;t Giiltig
ocaifsdd 0 - - - 4 12.9 12.9 - - -
5 - - - 1 3.2 3.2 - - -
10 - - - 3 9.7 9.7 - - -
15 - - - 2 6.5 6.5 - - -
20 - - - 5 161 161 - - -
25 - - - 5 16.1 161 - - -
30 - - - 9 29.0 290 - - -
35 - - - 1 3.2 3.2 - - -
80 - - - 1 3.2 3.2 - - -
Gesamt - - - 31 100.0 100.0 - - -
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2.9.3 Personalmanagement

Beschreibung: | Diese Skala ist Bestandteil des Erhebungsinstruments-8KCAlas in sechs
Themenblécken verschiederdespekte der Organisationskultur beleuchtet. F
jeden der sechs Themenbldcke gibt es vier Items, denen die Schulleitung:
mehr oder weniger zustimmen konnten. Die Schulleitungen wurden aufge
dert, 100 Punkte so auf die Aussagen zu verteilen, wie se Hinschétzung
nach auf die jeweilige Schule zutreffere mehr Punkte vergeben wurden,
desto zutreffender war die Aussage.

Quelle: Muthing (2013) nach Cameron & Quinn (2006) [OCAI]

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Lesen Sie bitte erst aellAussagen des folgenden Blocks und tragenrSie a
schlielend Ihre Einschétzungen ein.

Codierung: -

Itemzahl: -

Berechnung -

Anmerkungen: | DieseSkala wurde nur 2012 verwendet.
Die Skala bildahsgesant 100 Punkte ab, die vom Beantworter auf die vier
Optionen verteilt werden sollen.

Fragetext:  Unsere Schule ist gekennzeichnet durch Teamarbeit, Konsens und Partizipation.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P::]_t Giiltig | Anzahl ngr’m-t Giiltig | Anzahl Fl?]_t Giltig
g;iipmld 0 4 129 129
10 1 3.2 3.2
20 4 12.9 12.9
30 3 9.7 9.7
33 1 3.2 3.2
35 3 9.7 9.7
40 8 25.8 25.8
50 3 9.7 9.7
70 3 9.7 9.7
90 1 3.2 3.2
Gesamt 31 100.0 100.0
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Fragetext: Unsere Schule ist gekennzeichnet durch individuelle Risikobereitschaft, Innovation,
Freiraum und eigene Wege.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Ehebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Z:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Gilig | Anzahl ™ Giliig
2e-iipm2d 0 - - - 5 161 161 - - -
5 - - - 1 3.2 3.2 - - -
10 - - - 2 6.5 6.5 - - -
20 - - - 4 129 129 - - -
25 - - - 5 161 161 - - -
30 - - - 4 129 129 - - -
33 - - - 1 3.2 3.2 - - -
35 - - - 2 6.5 6.5 - - -
40 - - - 4 129 129 - - -
50 - - - 1 3.2 3.2 - - -
55 - - - 1 3.2 3.2 - - -
80 - - - 1 3.2 3.2 - - -
Gesamt - - - 31 100.0 100.0 - - -
Fragetext:  UnsereSchule ist gekennzeichnet durch harte Konkurrenz, hohe Anforderungen und
Leistungsanspruch.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ::]_t Giiltig | Anzahl ngr’m-t Giiltig | Anzahl ertr);t Giltig
;ipm g 0 ) ) ) 6 194 194 ) ) )
-99 - - - 1 3.2 3.2 - - -
5 - - - 5 161 161 - - -
10 - - - 8 258  25.8 - - -
15 - - - 3 9.7 9.7 - - -
20 - - - 5 161 161 - - -
25 - - - 1 3.2 3.2 - - -
30 - - - 1 3.2 3.2 - - -
70 - - - 1 3.2 3.2 - - -
Gesan - - - 31 1000 100.0 - - -
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Fragetext:  Unsere Schule ist gekennzeichnet durch Gleichférmigkeit, Vorhersagbarkeitsverlas
lichkeit und geringe Fluktuation.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ;:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Senr)u Giltig
2e-iipm4 J 0 6 194 194
5 2 6.5 6.5
10 1 3.2 3.2
15 3 9.7 9.7
20 8 258 258
24 1 3.2 3.2
25 1 3.2 3.2
30 1 3.2 3.2
35 2 6.5 6.5
40 4 129 129
45 1 3.2 3.2
80 1 3.2 3.2
Gesamt 31 1000 100.0

2.9.4 Bindungskraft

Beschreibung: | Diese Skala ist Bestandteil des Erhebungsingtnts OCASK, das in sechs
Themenblocken verschiedene Aspekte der Organisationskultur beleuchte
jeden der sechs Themenbldcke gibt es vier Items, denen die Schulleitung
mehr oder weniger zustimmen konnten. Die Schulleitungen wurden aufge
dert, 100 Punkte so auf die Aussagen zu verteilen, wie sie ihrer Einschéatz
nach auf die jeweilige Schule zutreffeje mehr Punkte vergeben wurden,
desto zutreffender war die Aussage.

Quelle: Mithing (2013) nach Cameron & Quinn (2006) [OCAI]

Instrument: Sdulleiterfragebogen

Fragetext: Lesen Sie bitte erst alle Aussagen des folgenden Blocks und tragen Sie a
schlieBend Ihre Einschatzungen ein.

Codierung: -

Itemzahl: -

Berechnung -

Anmerkungen: | DieseSkala wurde nur 2012 verwend@&ie Skala bildahsgesamt100 Punkte
ab, die vom Beantworter auf die vier Optionen verteilt werden sollen.

58



Ganz IrErhebungsinstrumente der ersten Projektphase

Fragetext:  Unsere Schule wird zusammengehalten durch Loyalitdt und gegenseitiges Vertrauen.
Die Identifikation mit und das Engagement fur die Schule sind ausgepragt.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Z:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Gilig | Anzahl ™ Giliig
ocaibkld 0 - - - 4 129 129 - - -
10 - - - 1 3.2 3.2 - - -
20 - - - 1 3.2 3.2 - - -
25 - - - 1 3.2 3.2 - - -
30 - - - 8 258 258 - - -
35 - - - 3 9.7 9.7 - - -
40 - - - 4 129 129 - - -
45 - - - 2 6.5 6.5 - - -
50 - - - 1 3.2 3.2 - - -
55 - - - 1 3.2 3.2 - - -
60 - - - 3 9.7 9.7 - - -
70 - - - 1 3.2 3.2 - - -
90 - - - 1 3.2 3.2 - - -
Gesamt - - - 31 100.0 100.0 - - -
Fragetext:  Unsere Schule wird zusammengehalten durch das Engagement fur Innovation und
Entwicklung. Die Schule legt Wert darauf, friih an Entwicklungen zu partizipieren und
wegbereitend zu sein.
1. Ehebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ::]'t Giiltig | Anzahl zpétr’;t Giiltig | Anzahl ertr);t Giiltig
ocaibk2d 0 - - - 4 12.9 12.9 - - -
10 . . . 1 3.2 3.2 . . -
15 - - - 2 6.5 6.5 - - -
20 . . . 3 9.7 9.7 . . -
25 - - - 1 3.2 3.2 - - -
30 . . . 7 226 226 . . -
35 - - - 3 9.7 9.7 - - -
40 . . . 7 226 226 . . -
45 - - - 1 3.2 3.2 . - -
50 - - - 1 3.2 3.2 - - -
80 . . . 1 3.2 3.2 . . -
Gesamt - - - 31 100.0 100.0 - - -
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Fragetext:  Unsere Schule wird zusammengehalten durch die Betonung von Leistung umd Ziele
reichung.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zen-t Giiltig | Anzahl S:?]'t Giiltig | Anzahl zen-t Giltig
ocaibkad 0 6 194 194 -
5 4 129 129 -
10 3 9.7 9.7 -
15 6 19.4 194 -
20 11 355 355 -
70 1 3.2 3.2 -
Gesamt 31 1000 100.0 -
Fragetext:  Unsere Schule wird zusammengehalten durcimimle Regeln und Verfahrensweisen.
Der ungestorte Ablauf des Tagesgeschaftes steht im Mittelpunkt.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P::]_t Giiltig | Anzahl ngr’m-t Giiltig | Anzahl Per?]_t Giltig
ocaibkdd O 4 12.9 12.9 -
5 4 129 129 -
10 8 258  25.8 -
15 3 9.7 9.7 -
20 5 161 161 -
25 4 129 129 -
30 1 3.2 3.2 -
45 1 3.2 3.2 -
80 1 3.2 3.2 -
Gesamt 31 100.0 100.0 -

2.9.5 Strategische Ausrichtung

Beschreibung:

Diese Skala ist Bestandteil des Erhebungsinstruments-8kCAlas in sechs
Themenblécken verschiedene Aspekte der Organisationskultur beleuchte
jeden der sechs Themenbldxkibt es vier Items, denen die Schulleitungen
mehr oder weniger zustimmen konnten. Die Schulleitungen wurden aufge
dert, 100 Punkte so auf die Aussagen zu verteilen, wie sie ihrer Einschétz
nach auf die jeweilige Schule zutreffeje mehr Punkte vayeben wurden,
desto zutreffender war die Aussage.

Quelle: Mithing (2013) nach Cameron & Quinn (2006) [OCAI]

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Lesen Sie bitte erst alle Aussagen des folgenden Blocks und tragen Sie a
schlieRend Ihre Einschéatzyen ein.

Codierung: -

Itemzahl: -

Berechnung -

Anmerkungen: | DieseSkala wurde nur 2012 verwendet.

Die Skala bildahsgesamtLO0 Punkte ab, die vom Beantworter auf die vier
Optionen verteilt werden sollen.
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Fragetext:  Unsere Schule legt Wert aufiBenalentwicklung, sodass Vertrauen, Offenheit und
Partizipation dauerhaft bestehen.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Z:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Gilig | Anzahl ™ Giliig
ocaisald O - - - 4 129 12.9 - - -
20 - - - 1 3.2 3.2 - - -
25 - - - 3 9.7 9.7 - - -
30 - - - 8 258 258 - - -
35 - - - 2 6.5 6.5 - - -
40 - - - 9 200  29.0 - - -
50 - - - 1 3.2 3.2 - - -
60 - - - 1 3.2 3.2 - - -
65 - - - 1 3.2 3.2 - - -
90 - - - 1 3.2 3.2 - - -
Gesamt - - - 31 100.0 100.0 - - -
Fragetext:  Unsere Schule legt Wert auf die Erschlie3Bung neuer Ressourcen und sucht neue He
ausforderungen. Geschatzt wird, Neues auszuprobieren und nach neuelh Han
lungs@tionen Ausschau zu halten.
1. Ehebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Z::]_t Giiltig | Anzahl Zpé?l-t Giiltig | Anzahl zgr){t Giltig
ocaisa2d 0 - - - 5 16.1 16.1 - - -
10 - - - 2 6.5 6.5 - - -
15 - - - 1 3.2 3.2 - - -
20 - - - 5 6.1 161 - - -
25 . . . 2 6.5 6.5 . . -
30 - - - 9 290  29.0 - - -
35 . . . 2 6.5 6.5 . . -
40 - - - 4 129 129 - - -
80 . . . 1 3.2 3.2 . . -
Gesamt - - - 31 100.0 100.0 - - -
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Fragetext:  Unsere Schule legt Wert auf Konkurrenzfahigkeit unstiteg. Die Setzung klarer
Entwicklungsziele und die Profilierung sind richtungweisend.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl " Gulig | Anzahl " Giiltig
zent zent zent
ocaisa3d 0 - - - 5 16.1 16.1 - - -
5 - - - 3 9.7 9.7 - - -
10 - - - 7 226 226 - - -
15 - - - 2 6.5 6.5 - - -
20 - - - 10 323 323 - - -
25 - - - 2 6.5 6.5 - - -
30 - - - 1 3.2 3.2 - - -
80 - - - 1 3.2 3.2 - - -
Gesamt - - - 31 1000 100.0 - - -
Fragetext:  Unsere Schule legt Wert auf Bestandigkeit und Stabilitéat. Effizienz, Kontrollexund u
gestortes Arbeiten sind wichtig.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Z(;?l-t Giiltig | Anzahl ngr’m-t Giiltig | Anzahl zertr);t Giltig
ocaisa4d O - - - 4 12.9 12.9 - - -
5 - - - 2 6.5 6.5 - - -
10 - - - 2 6.5 6.5 - - -
15 - - - 4 129 129 - - -
20 - - - 10 323 323 - - -
30 - - - 5 161 161 - - -
40 - - - 2 6.5 6.5 - - -
45 - - - 1 3.2 3.2 - - -
80 - - - 1 3.2 3.2 - - -
Gesamt - - - 31 100.0 100.0 - - -
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2.9.6 Erfolgskriterien

Beschreibung:

Diese Skala ist Bestandteil des Erhebungsinstruments-8kCAlas in sechs
Themenblécken verschiedene Aspekte der Organisationskultur beleuchte
jeden der sechs Themenbldcke gibt es vier Items, denen die Schulleitungt
mehr oder weniger zustimmen konnten. Die Schulleitungen wurden aufge
dert, 100 Punkte so auf die Aussagen zu verteilen, wie sie ihrer Einschétz
nach auf die jeweilige Schule zufen ¢ je mehr Punkte vergeben wurden,
desto zutreffender war die Aussage.

Quelle: Muthing (2013) nach Cameron & Quinn (2006) [OCAI]
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetext: Lesen Sie bitte erst alle Aussagen des folgenden Blocks und tragen Sie a
schlieBend lhre Einschéatzungen ein.
Codierung: -
Itemzahl: -
Berechnung -
Anmerkungen: | DieseSkala wurde nur 2012 verwendet.
Die Skala bildahsgesamtL00 Punkte ab, die vom Beantworter auf die vier
Optionen verteilt werden sollen.
Fragetext:  UnsereSchule definiert Erfolg anhand von Personalentwicklung, Teamarbed#; Eng
gement des Kollegiums und dem kollegialen Zusammenhalt.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP::]'t Giiltig | Anzahl zpétr’;t Giiltig | Anzahl Ser?;t Giiltig
ocaiekld O 4 12.9 12.9
10 1 3.2 3.2
23 1 3.2 3.2
25 2 6.5 6.5
30 6 19.4 19.4
35 4 129 129
40 8 25.8 25.8
50 2 6.5 6.5
60 2 6.5 6.5
90 1 3.2 3.2
Gesamt 31 100.0 100.0
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Fragetext:  UnsereSchule definiert Erfolg anhand von exzellenterd neuen Unterrichtsmetb-
den. Sie ist dabei Vorbild und Vorreiter
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl " Giilig | Anzahl Z‘;t Gilig | Anzahl ™ Giliig
ocaiek2ad 0 - - - 5 16.1 16.1 - - -
-99 - - - 1 3.2 3.2 - - -
10 - - - 1 3.2 3.2 - - -
15 - - - 1 3.2 3.2 - - -
20 - - - 7 226  22.6 - - -
23 - - - 1 3.2 3.2 - - -
25 - - - 2 6.5 6.5 - - -
30 - - - 8 258 258 - - -
40 - - - 2 6.5 6.5 - - -
45 - - - 1 3.2 3.2 - - -
70 - - - 1 3.2 3.2 - - -
80 - - - 1 3.2 3.2 - - -
Gesamt - - - 31 100.0 100.0 - - -
Fragetext:  Unsere Schule definiert Erfolg anhand des Schiilerzulaufs im Vergleich zu anderen
Schulen. Die Beobachtung der Konkurrenzschulen ist dabei eine wichtige Strategie.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl g:]_t Gilltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl gr){t Giiltig
ocaiek3d 0 - - - 5 19.3 19.3 - - -
5 - - - 8 258  25.8 - - -
10 - - - 3 9.7 9.7 - - -
15 - - - 7 226 226 - - -
20 - - - 1 3.2 3.2 - - -
24 - - - 3 9.7 9.7 - - -
25 - - - 1 3.2 3.2 - - -
30 - - - 1 3.2 3.2 - - -
35 - - - 1 3.2 3.2 - - -
70 - - - 1 3.2 3.2 - - -
Gesamt - - - 31 100.0 100.0 - - -

64




Ganz IrErhebungsinstrumente der ersten Projektphase

Fragetext:  Unsere Schule definiert Erfolg anhand von Effizienzkriterien. Zuverlassigkeit; Einha
tung von Terminemind ein ausgewogenes Verhaltnis von Aufwand und Ertrag sind

malfigeblich.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl E:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Z‘r’]t Giltig
ocaiekdd O - - - 4 12.9 12.9 - - -
5 - - - 2 6.5 6.5 - - -
10 - - - 5 16.1 16.1 - - -
15 - - - 1 3.2 3.2 - - -
20 - - - 8 25.8 25.8 - - -
25 - - - 1 3.2 3.2 - - -
30 - - - 7 226 226 - - -
40 - - - 1 3.2 3.2 - - -
50 - - - 1 3.2 3.2 - - -
80 - - - 1 3.2 3.2 - - -
Gesamt - - - 31 100.0 100.0 - - -

2.10Rollenverstandnis

2.10.1Fordernder Erziehungsstil der Lehrkrafte

Beschreibung: | Dieses Item evaluiert deferziehungsstil der Lehrkrafte.

Quelle: Bos et al. (2008KESS]8

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Inwieweit treffen folgende Aussagen zum Erziehungsstil der Lehrkrafte an
lhrer Schule zu?

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2]trifft eher nicht zu, [3}rifft eher zu, [4]trifft zu

Itemzahl: 4

Berechnung Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Frage wurde n@010 verwendet.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable Item MW SD rit MW SD rit MW SD Fit
a. Die Lehrkrafte stellen an
erzistig ~ dieser Schule hohe Anfoed 304 055 036 - - - - - -
rungen an die Schilerinnen
und Schiiler.

b. Die Schilerinnen und Seh
ler mussen sich anstrengen, ur
den Forderungen der Lehrkra
te genligen zu kénnen.

erzist2d 2.88 0.54 0.54 - - - - - -

c. Die meisten Kolleginnen unc
Kollegen vermitteln ihren
erzist3d Schdlerinnen und Schulern, 2.54 0.66 0.60 - - - - - -
dass sie fir di€chule hart
arbeiten missen.

d. Viele Lehrkréafte an dieser
Schule zeigen den Schilerinne
erzist4d und Schilern auch personliche 2.33 0.64 0.26 - - - - - -
Enttduschung, wenn diese
nicht geniigend leisten.
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Statistik:
1. Erfebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N =25 MW =2.64 SD =0.49 - - - - - B
h ' n MIN=133 MAX=3.75 - - - - - B

2.11 AulRerunterrichtliche Angebote Filter

2.11.1Im Ganztag vorhandene auf3erunterrichtliche Angebote

Beschreibung:

Diese Items messen, welche Angebote es derzeit in den Schulen gibt.

Quelle: Quellenberg (2009) [StE@Haptiert
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetext: (2010) Welche der folgenden aufRerunterrichtlichen Angebote gibt e®im g
bundenen Ganztag an Ihrer Schule?
(2012und 2014)Gibt es an lhrer Schule die folgenden auf3erunterrichtliche
Angebote?
Codieung: -
Itemzahl: -
Berechnung -
Anmerkungen: | Aufgrundder Fragestellung werden in die Spalten die Prozente und nicht r
die gultigen Prozente aufgenommen.
Fragetext: = Hausaufgabenhilfe/ Hausaufgabenbetreuung
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP::l-t Giiltig | Anzahl Zpé?l-t Giiltig | Anzahl sé?{t Giltig
gtangld Nein 1 3.2 4.2 2 6.5 33.3 3 9.7 30.0
Ja 23 742 958 4 129 667 7 226 700
Gesamt 24 774 100.0 6 19.4  100.0 10 323 100.0
Frageext: Forderunterricht
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP;?]_t Giiltig | Anzahl ZP;?I-I Giiltig | Anzahl P;:t Giltig
gtang2d  Nein 2 6.5 8.3 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0
Ja 22 710 917 6 100.0 194 9 100.0  100.0
Gesamt 24 774 100.0 31 100.0 100.0 31 100.0 100.0
Fragetext: = Mathematische Angebote
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zP::l-t Giiltig | Anzahl ZP;?I-I Giiltig | Anzahl Pé?{t Giltig
gtang3d  Nein 4 129 167 0 0.0 0.0 2 6.5 22.2
Ja 20 645  83.3 6 100.0  100.0 7 226 778
Gesamt 24 774 1000 31 100.0 100.0 9 29.0  100.0
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Fragetext:  Naturwissenschaftliche Angebote
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
zent ent zent
gtangdd  Nein 3 9.7 125 0 0.0 0.0 3 9.7 30.0
Ja 21 67.7 87.5 6 100.0 194 7 22.6 70.0
Gesamt 24 77.4 100.0 31 100.0 100.0 10 323 100.0
Fragetext:  Deutsch/ Literatur
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent
gtangbd  Nein 4 12.9 17.4 0 0.0 0.0 3 9.7 30.0
Ja 19 61.3 82.6 6 100.0 194 7 22.6 70.0
Gesamt 23 74.2 100.0 31 100.0 100.0 10 323 100.0
Fragetext: = Fremdsprachenangebote
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent zent
gtangéd  Nein 4 12.9 16.7 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0
N 20 64.5 83.3 6 100.0 194 9 100.0 29.0
Gesamt 24 77.4 100.0 31 100.0 100.0 31 100.0 100.0
Fragetext:  Sportangebote
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl O Giiliig | Anzahl Pro- Giiliig | Anzahl Pro- Giiltig
zent zent zent
gtang7d Nein 1 3.2 4.2 0 0.0 0.0 1 3.2 10.0
Ja 23 74.2 95.8 6 100.0 194 9 29.0 90.0
Gesamt 24 77.4 100.0 31 100.0 100.0 10 32.3 100.0
Fragetext:  Musischkunstlerische Angebote
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswed
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent zent
gtang8d  Neir/ not quoted 7 22.6 22.6 0 0.0 0.0 3 9.7 30.0
Jd quoted 24 77.4 77.4 6 100.0 194 7 22.6 70.0
Gesamt 31 100.0 100.0 31 100.0 100.0 10 323 1000
Fragetext:  Politik/ Recht/ Soziales
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable ~ [Wert] Label Anzahl T Giltig | Anzahl T Giltig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent
gtang9d  Nein 13 41.9 59.1 5 16.1 83.3 2 6.5 25.0
Ja 9 29.0 40.9 1 3.2 16.7 6 19.4 75.0
Gesamt 22 71.0 100.0 6 19.4 100.0 8 25.8 100.0
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Fragetext:  Philosophie/ Ethik/ Religion
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
zent ent zent
gtang10d Nein 17 548  73.9 6 100.0 194 6 194 750
Ja 6 194 261 0 0.0 0.0 2 6.5 25.0
Gesamt 23 742  100.0 31 100.0  100.0 8 258  100.0
Fragetext: = Handwerkliche/ hauswirtschaftliche Angebote
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhelungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent
gtanglld Nein 13 419 565 3 9.7 50.0 5 16.1 625
Ja 10 323 435 3 9.7 50.0 3 9.7 375
Gesamt 23 742 100.0 6 19.4  100.0 8 25.8  100.0
Fragetext:  Technische Angebote
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giiltig
zent ent zent
gtangl2d Nein 10 32.3 43.5 3 9.7 50.0 3 9.7 37.5
Ja 13 419 565 3 9.7 50.0 5 16.1 625
Gesamt 23 742 100.0 6 194  100.0 8 258  100.0
Fragetext: = Formen sozialen Lernens (z.B. Streitschlichtungskurs)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilltig | Anzahl Pro- Gilltig | Anzahl pro- Giltig
zent zent zent
gtang13d Nein 2 6.5 8.7 0 0.0 0.0 2 6.5 20.0
Ja 21 67.7 913 6 1000 194 8 258  80.0
Gesamt 23 742 100.0 31 100.0  100.0 10 323 1000
Fragetext:  Neue Medien
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl " Gilig | Anzahl  © Gilig | Anzahl  ©° Giltig
zent zent zent
gtangl4d Nein 7 22.6 31.8 3 9.7 50.0 5 16.1 50.0
Ja 15 484  68.2 3 9.7 50.0 5 16.1 500
Gesamt 22 71.0  100.0 6 194  100.0 10 323 100.0
Fragetext:  Formen interkulturellen Lerens (z.B. Auslandspartnerschaften, Austauschprogra
me)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzant T Gilig | Anzahl T Gultig
zent zen zent
gtang15d Nein 4 12.9 17.4 0 0.0 0.0 1 3.2 11.1
Ja 19 613 826 6 1000 194 8 258 889
Gesamt 23 742 100.0 31 100.0  100.0 9 29.0  100.0
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Fragetext:  Sportveranstaltungen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl P Gilig | Anzahl T Giltig | Azl T Gilig
gtang16d Nein 1 3.2 43 0 0.0 0.0 2 6,5 22,2
Ja 22 71.0 957 6 1000 194 7 226 778
Gesamt 23 742  100.0 31 100.0  100.0 9 29.0  100.0
Fragetext:  Muttersprachliche Forderangebote fur Schulerinnen und Schiler nichtdeutscher He
kunft
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl P Giilig | Anzahl T Giltig | Anzahl T Giltig
gtangl7d Nein 13 419 565 2 6.5 33.3 1 3.2 11.1
Ja 10 323 435 4 129  66.7 8 258 889
Gesamt 23 742  100.0 6 19.4  100.0 9 29,0  100,0
Fragetext:  Schulgarten
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP;?]_t Giiltig | Anzahl zpé?;t Giiltig | Anzahl Semr);t Giltig
gtang18d Nein 8 258  34.8 2 6.5 33.3 7 226 700
Ja 15 484  65.2 4 129  66.7 3 9.7 30.0
Gesamt 23 742 100.0 6 19.4  100.0 10 323 100.0
Fragetext:  Berufsorientierung/ Berufsvorbereitung
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP;?]_t Gilltig | Anzahl zpé?;t Giiltig | Anzahl Semr);t Giltig
gtang19d Nein 4 12.9 18.2 0 0.0 0.0 1 3.2 10.0
Ja 18 581  81.8 6 1000 194 9 29.0 900
Gesamt 22 71.0  100.0 31 100.0  100.0 10 323 1000
Fragetext: Sozialpadagogische und psychosoziale Angebote
1. Erhédoungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zPenr)1-t Giiltig | Anzahl zPerztr’;t Giiltig | Anzahl :é?{t Giltig
gtang20d Nein 10 32.3 455 1 3.2 16.7 6 19.4 60.0
Ja 12 387 545 5 161 833 4 12.9 400
Gesamt 22 71.0  100.0 6 19.4  100.0 10 323 100.0
Fragetext:  Schilerzeitung/ Jahrbuch/ Schulzeitung
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl E:r)u Giiltig | Anzahl S:r’]t Giiltig | Anzahl Ser?]t Giiltig
gtang21d Nein 5 161 227 2 6.5 33.3 6 194  60.0
Ja 17 548 773 4 129  66.7 4 12.9 400
Gesamt 22 71.0  100.0 6 19.4  100.0 10 323 100.0
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Fragetext:  Angebote zum Erlernen fremder Sprachen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Pé?]'t Giiltig | Anzahl Zpé?lt Giilig | Anzahl ZPE’}?“ Giltig
gtang22d Nein - - - 1 3.2 16.7 1 3.2 11.1
Ja - - - 5 16.1 83.3 8 25.8 88.9
Gesamt - - - 6 19.4 100.0 9 29.0 100.0
Fragetext:  Spielangebote (z.B. in der Pause)
1. Erhebungswelle 2. Erhdungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Pé?]'t Giiltig | Anzahl Zpé?lt Giilig | Anzahl P;’]'t Giltig
gtang24d Nein - - - 0 0.0 0.0 1 3.2 10.0
Ja - - - 6 100.0 194 9 29.0 90.0
Gesamt - - - 31 100.0 100.0 10 323 100.0
Fragetext:  Sportangebote
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P:r)l-t Giiltig | Anzahl P;?]'t Giiltig | Anzahl Semr);t Giiltig
gtang25d Nein - - - - - - 1 3.2 10.0
Ja - - - - - - 9 29.0 90.0
Gesamt - - - - - - 10 32.3 100.0
Fragetext:  Sonstiges
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ::]_t Gilltig | Anzahl ;)]_t Giiltig | Anzahl enr);t Giiltig

gtang26d Nein

2 100.0 6.5

Ja

0 0.0 0.0

Gesamt

2 1000 100.0

2.11.2Vorhandene aul3erunterrichtliche Angebote, die es schon vor derma-Gan

tag gab.

Beschreibung: | Dieses Item misst, welche der Angebote, die es derzeit an den Ganziagss
len gibt, auch schonor dem Ganztag vorhanden waren.

Quelle: Quellenberg (2009) [StEG], adaptiert

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Gab es diese aul3erunterrichtlichen Angebote bereits vor der Umstellung :
gebundenen Ganztag?

Codierung: -

Itemzahil: -

Berechnung -

Anmerkungen: | Diese Frage wurdeur 2010 verwendet.
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Fragetext: = Hausaufgabenhilfe/ Hausaufgabenbetreuung (vor GT vorhanden)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
zent ent ent
aavgtld Nein 7 22.6 28.0 - - - - - -
Ja 18 58.1 72.0 - - - - - -
Gesamt 25 80.6 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Forderunterricht (vor GT vorhanden)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent
aavgtzd  Nein 1 3.2 4.2 - - - - - -
Ja 23 74.2 95.8 - - - - - -
Gesamt 24 77.4 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Mathematische Angebote (vor GT vorhanden)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl 0 Gultg
zent zent zent
aavgt3d  Nein 10 32.3 41.7 - - - - - -
Ja 14 452 58.3 - - - - - -
Gesamt 24 77.4 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Naturwissenschaftliche Angebote (vor GT vorhanden)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl O Giltig
zent zent zent
aavgtdd  Nein 9 29.0 375 - - - - - -
Ja 15 48.4 62.5 - - - - - -
Gesamt 24 77.4 100.0 - - - - - -
Fragdext: Deutsch/ Literatur (vor GT vorhanden)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiliig | Anzahl Pro- Giiliig | Anzahl Pro- Giiltig
zent ent ent
aavgtsd  Nein 9 29.0 375 - - - - - -
Ja 15 48.4 62.5 - - - - - -
Gesamt 24 77.4 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Fremdsprachenangebote (vor GT vorhanden)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl " Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Gultig
zent zent zent
aavgtéd  Nein 4 12.9 16.7 - - - - - -
Ja 20 64.5 83.3 - - - - - -
Gesamt 24 77.4 100.0 - - - - - -
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Fragetext:  Sportangebote (vor GT vorhanden)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZPE';;t Giiltig | Anzahl Pé?l't Giilig | Anzahl P;’]'t Giltig
aavgt7d  Nein 4 12.9 16.7 - - - - - -
Ja 20 645  83.3 - - - - - -
Gesamt 24 77.4 100.0 - - - - - -
Fragetext: Musischkunstlerische Angebote (vor GT vorhanden)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Zpé?]t Giiltig | Anzahl Pé?]'t Giiltig | Anzahl Pgr’]'t Giltig
aavgt8d  Nein 5 16.1 20.0 - - - - - -
Ja 20 645  80.0 - - . - . }
Gesamt 25 80.6 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Politik/ Recht/ Soziales (vor GT vorhanden)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl Per?l_t Giiltig | Anzahl Pertr)1:[ Giltig
aavgtod  Nein 12 38.7 57.1 - - - - - -
Ja 9 29.0 429 - - - - - -
Gesamt 21 67.7 100.0 - - - - - -
Fragetext: Philosophie/Ethik/Religion (vor GT vorhanden)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl zpenr){t Giiltig
aavgtl0d Nein 17 54.8 77.3 - - - - - -
Ja 5 161 227 - - - - - -
Gesamt 22 71.0 100.0 - - - - - -
Fragetext: = Handwerkliche/ hauswirtschaftliche Angebote (vor GT vorhanden)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Z‘;t Gilig | Anzahl P;’]'t Giltig | Anza "' Giltig
aavgtlld Nein 16 516 727 - - - - - -
Ja 6 194 273 - - - - - -
Gesamt 22 71.0 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Technische Angebote (vor GT vorhanden)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ';:r)]t Gilig | Anzahl P;’]'t Giltig | Anzahl ' Giltig
aavgtl2d Nein 16 51.6 69.6 - - - - - -
Ja 7 226 304 - - - - - -
Gesamt 23 74.2 100.0 - - - - - -
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Fragetext:

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

Formen sozialen Lernens (z. B. Streitschlichtungskurs) (vor Ghaera

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Anzahl T Giiliig
zent

Anzahl T Giiliig
zent

Anzahl T Giiltig
zent

aavgtl3d Nein

4 12.9 17.4

Ja 19 61.3 82.6 - - - - - -
Gesamt 23 74.2 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Neue Medien (vor GT vorhanden)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl  °'© Gilltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl e Giiltig
zent zent zent
aavgtldd Nein 9 29.0 40.9 - - - - - -

Ja 13 419 591 - - - ; . .
Gesamt 22 71.0 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Formen interkulturellen Lernens (z. B. Auslandspartnerschaften, Austauschprogra

me) (vor GT vorhanden)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilltig | Anzahl Pro- Gilltig | Anzahl pro- Giltig
zern zent zent
aavgtl5d Nein 4 12.9 17.4 - - - - - -

Ja 19 613 826 - - - ; . .
Gesamt 23 74.2 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Sportveranstaltungen (vor GT vorhanden)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Ehebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilltig | Anzahl Pro- Gilltig | Anzahl pro- Giltig
zent zent zent
aavgtléd Nein 1 3.2 4.3 - - - - - -

Ja 22 71.0 95.7 - - - - - -
Gesamt 23 74.2 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Muttersprachliche Forderangeboterfischilerinnen und Schuler nichtdeutscherHe

kunft (vor GT vorhanden)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Anzahl T Giiltig
zent

Anzahl T Giiltig
zent

Anzahl T Giiltig
zent

aavgtl7d Nein

13 41.9 59.1

Ja 9 290 409 - - - ; _ .
Gesamt 22 71.0 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Schulgarten (vor GT vorhanden)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Anzahl T Giiliig
zent

Anzahl T Giiltig
zent

Anzahl T Giilig
zent

aavgtl8d Nein

11 35.5 50.0

Ja

11 355 50.0

Gesamt
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Fragetext:  Berufsorientierung/ Berufsvorbereitung (vor GT vorhanden)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent
aavgtl9d Nein 3 9.7 13.0 - - - - - -
Ja 20 64.5 87.0 - - - - - -
Gesamt 23 74.2 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Sozialpadagogische und psychosoziale Angebote (vor GT vorhanden
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent
aavgt20d Nein 16 51.6 72.7 - - - - - -
Ja 6 19.4 27.3 - - - - - -
Gesamt 22 71.0 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Schilerzeitung/ Jahrbuch/ Schulzeitung (vor GT vorhanden)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl 0 Gultg
zent zent zent
aavgt2ld Nein 5 16.1 23.8 - - - - - -
Ja 16 51.6 76.2 - - - - - -
Gesamt 21 67.7 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Sonstiges (vor GT vorhanden)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl s Giiltig
zent ent ent
aavgtSd  Nein 7 22.6 46.7 - - - - - -
Ja 8 25.8 53.3 - - - - - -
Gesamt 15 48.4 100.0 -

2.11.3Beteiligte Personen an der Durchftih

rung der aul3erunterrichtlichen A

gebote

Beschreibung: | Dieseltemserfragen ob und mit wie vielen Personen diertannten Gruppen
an den auf3erunterrichtlichen Angeboten Hausaufgabenhilfe/ Hausaufgab:
betreuung, Forderunterricht, Mathematische Angebote, Naturwissenscéhatf
che Angebote und Fremdsprachenangebote beteiligt sind.

Quelle: Quellenberg (2009) [StEG], adapti

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: VVon wem werden an lhrer Schule Ganztagsangebote durchgefihrt?

Codierung: offenes Antwortformat

Itemzahl: 10

Berechnung: -

ltems [1] durch Lehrkréfte, [2] durch weiteres padagogisch tatiges Pers@jal, [
durch Schiler und Eltern, [4] durch Lehrkrafte und weiteres padagogiseh 1
ges Personal, [5] durch Lehrkrafte, weiteres padagogisch tatiges Persona
Schiuler und Eltern

Anmerkungen: | -
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Varisble  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent

gtangdf  durch Lehrkrafte - - - 1 3.2 3.8 - - -

durch weiteres padaar ) ) ) 1 3.2 38 ) ) )

gisch tatiges Personal ' ’

durch Schuler und Eltern - - - 0 0.0 0.0

durch Lehrkrafte und

weiteres padagogisch - - - 22 71.0 84.6 - - -

tatiges Personal

durch Lehrkrafte, wed-

res padagogisch tatiges ) ) ) ) ) )

Personal, Schiilerinnen 2 6.5 [

und Schiler und Eltern
Gesamt 26 83.9 100.0

2.11.4Trager des Ganztagsbeths

Beschreibung: | Diese Items evaluiert, wer Trager des Ganztagsbetriebs der Schulen ist.
Quelle: Quellenberg (2009) [StEG], adaptiert
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetext: Wer ist Trager des Ganztagsbetriebs?
Codierung: -
Itemzahl: -
Berechnung: -
Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verwendet.
Aufgrundder Fragestellung werden in die Spalten die Prozente und nicht r
die gultigen Prozente aufgenommen.
Fragetext:  ein staatlicher Schultrager
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswéé 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zP::l-t Giiltig | Anzahl ZP;?I-I Giiltig | Anzahl Pé?{t Giltig
traggtld  nicht zutreffend 15 48.4 78.9 5 16.1 83.3 - - -
zutreffend 4 129 211 1 3.2 16.7 - - -
Gesamt 19 613  100.0 6 19.4  100.0 . . -
Fragetext:  ein kommunaler Schultrager
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zP::l-t Giiltig | Anzahl P;tr’l-t Giiltig | Anzahl Pé?{t Giltig
traggt2d  nicht zutreffend* 6 19.4 25.0 0 0.0 0.0 - - -
zutreffend 18 581  75.0 5 1000 161 - - -
Gesamt 24 774 1000 31 100.0 100.0 . . -

*Anmerkung: 4z a %t H
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Fragetext:  ein privater Schultréger
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswéé
Variable  [Wert] Label Anzahl ;:;t Giiltig | Anzahl P;?]'t Giilig | Anzahl Pé?}'t Giltig
traggt3d  nicht zutreffend 15 48.4 78.9 5 100.0 16.1 - - -
zutreffend 4 12.9 211 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt 19 61.3 100.0 5 16.1 100.0 - - -
Fragetext:  ein krchlicher Trager
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Ee“r’“ Giiltig | Anzahl P:;'t Giiltig | Anzahl P;-t Giltig
traggtdd  nicht zutreffend 16 51.6 84.2 5 100.0 16.1 - - -
zutreffend 3 9.7 15.8 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt 19 61.3 100.0 5 100.0 100.0 - - -

2.12 Padagogische Intentionen, die mit den Angeboten verbunden sind

2.12.1Zweck der aul3erschulischen Kooperation

Beschreibung: | Diese Items evaluieren, zu welchem Zweck die SchitlauRerschulischen
Einrichturgen hauptsachlich kooperiert.
Quelle: Bos et al. (2009) [KESS 7]
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetext: Welchem Zweck dient Kooperation mit auf3erschulischen Einrichtungeri-h:
sachlich an lhrer Schule?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2]trifft e her nicht zu, [3}rifft eher zu, [4]trifft zu
Itemzahl: 3
Berechnung -
Anmerkungen: | -
Fragetext: = Kompensation (Angebote sind fir besonders benachteiligte oder lernschwactie Sch
lerinnen und Schiiler gedacht)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zPeKr)1-t Gilltig | Anzahl zPerztr);t Gilltig | Anzahl zperz(r);t Gilltig
i‘(’)"ff;’ trifft nicht zu 9 290 346 4 129 148 7 226  26.9
trifft eher nicht zu 8 258  30.8 16 516  59.3 11 355 423
trifft eher zu 7 226 269 6 19.4 222 7 226 269
trifft zu 2 6.5 7.7 1 3.2 3.7 1 3.2 3.8
Gesamt 26 839  100.0 27 87.1  100.0 26 839  100.0
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Fragetext:  Erweiterung des Unterrichts auf auf3erschulische Bereiche (wobei die Inhalte an den
Lehrplan gebunden sind)
1. Erhelungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ;:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Senr)u Giltig
i‘(’)"zaz trifft nicht zu 6 194 231 0 0.0 0.0 1 3.2 38
trifft eher nicht zu 6 19.4 23.1 4 12.9 14.8 3 9.7 115
trifft eher zu 8 258  30.8 15 484 556 15 484 577
trifft zu 6 194 231 8 258  29.6 7 226 269
Gesamt 26 83.9  100.0 27 87.1  100.0 26 83.9  100.0
Fragetext:  Eroffnung eines neuen Lernumfelds mit Méglichkeiten neuer Lernerfahrungeb-(una
hangig va schulischen Lehund Lernzielen)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP::l-t Giiltig | Anzahl Zpé?l-t Giiltig | Anzahl sé?{t Giltig
i‘(’)"?":(‘; trifft nicht zu 3 97 115 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0
trifft eher nicht zu 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 1 3.2 3.8
trifft eher zu 5 161 192 12 387  46.2 13 41.9  50.0
trifft zu 18 58.1  69.2 14 452  53.8 12 387  46.2
Gesamt 26 83.9  100.0 26 83.9  100.0 26 83.9  100.0

2.13Verkniupfung Unterricht und aul3erunterrichtliche Angebst

2.13.1Konzeptuelle Verbindung von Unterricht und Ganztagselementen

Beschreibung: | Diese Items evaluiert, inwieweit die Schule Unterricht und erweiterte-Lern
und Freizeitelemente verknipft.

Quelle: Quellenberg (2009) [StEG], adaptiert

Instrument: Schulleitefragebogen

Fragetext: Unterricht und erweiterte Lernund Freizeitelemente sind traditionell zwei
getrennte Bereiche. Manche Schulen probieren es anders. Wie ist das an
Schule?

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2]trifft eher nicht zu, [3}rifft e her zu, [4]trifft zu

Itemzahl: 6

Berechnung Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 verwendet.
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable Item MW SD rit MW SD rit MW SD it

a. Lehrkréafte und weiteres
padagogisch tatiges Personal
tauschen sich kontinuierlich
vunigtld ey Unterricht, erweiterte 280 076 046 ) ) ) ) ) )
Lernangebote und Freizeitfo

men aus.

b. Es wurden inhaltlich
curriculare Profile und Schuwe

vuntgt2d  punkte fiir die Verbindung von 2.04 0.79 0.49 - - - - - -
Unterricht ind Ganztagsareg
boten entwickelt.

c. Die Lehrkréafte und weiteres
padagogisch tatiges Personal
vuntgt3d  arbeiten in der Begleitung und 3.00 0.82 0.47 - - - - - -
Forderung einzelner Schilefi
nen und Schiler zusammen.

d. Projekt und AGThemen
stehen regelméaRig mit den

vuntgtdd  Fachunterrichtsthemen in 2.08 0.81 0.28 - - - - - -
Verbindung oder ergeben sich
daraus.

e. Lehrkrafte und weiteres
padagogisch tatiges Personal

vuntgtsd ; 2.36 1.2 0.42 - . ) i ) )
nehmen gemeinsam an Rer
bildungen teil.

vuntat6d f. Unterricht und sonstige

vunig Angebote sind wenig veriou 232 085 0.56 . i ) ) ] _
den.

Statistik:

1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N=26 MW =241 SD=0.57 - - - - - -
h ' n MIN=15 MAX=35

2.14 AulRerschulische Kooperation

2.14.1Kooperation mit anderen Einrichtungen

Beschreibung: | Diese Items messen, mit welchen anderen Einrichtungen die Schule bei d
nachmittaglichen Angeboten kooperiert. Aus den einzeltem$ wurde keine
Skala gebildet.

Quelle: Kunter et al. (2002) [PISA 2000], adaptiert

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Inwieweit kooperiert lhre Schule mit folgenden Einrichtungen?

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2]trifft eher nicht zu, [3trifft eher zu, [4]trifft zu

Itemzahl: 18

Berechnung -

Anmerkungen: | -
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Fragetext:  Mit Sportvereinen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ;:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Senr)u Giltig
koeinld trifft nicht zu 1 3.2 4.2 2 6.5 7.7 2 6.5 7.7
trifft eher nicht zu 2 6.5 8.3 3 9.7 11.5 2 6.5 7.7
trifft eher zu 3 9.7 125 5 16.1 19.2 4 12.9 154
trifft zu 18 58.1 75.0 16 51.6 61.5 18 58.1 69.2
Gesamt 24 77.4 100.0 26 83.9 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext: Mit Musikvereinen, Musikschulen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl " Gilig | Anzahl " Giltig
koein2d trifft nicht zu 6 19.4 25.0 4 12.9 15.4 7 22.6 28.0
trifft eher nicht zu 3 9.7 12.5 6 19.4 23.1 3 9.7 12.0
trifft eher zu 2 6.5 8.3 4 12.9 154 6 19.4 24.0
trifft zu 13 41.9 54.2 12 38.7 46.2 9 29.0 36.0
Gesamt 24 77.4 100.0 26 83.9 100.0 25 80.6 100.0
Fragetext:  Mit kulturellen Eimichtungen (z.B. Museen, Theater)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP;?]; Gilltig | Anzahl ngr);t Gilltig | Anzahl zpenr);t Giltig
koein3d trifft nicht zu 2 6.5 8.3 2 6.5 7.4 2 6.5 7.7
trifft eher nichtzu 5 16.1 20.8 3 9.7 111 5 16.1 19.2
trifft eher zu 6 19.4 25.0 8 25.8 29.6 2 6.5 7.7
trifft zu 11 35.5 45.8 14 45.2 51.9 17 54.8 65.4
Gesamt 24 77.4 100.0 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext:  Mit Bibliotheken
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zPenr)1-t Giiltig | Anzahl zperz?;t Giiltig | Anzahl th Giiltig
koein4d trifft nicht zu 4 12.9 16.7 7 22.6 25.9 6 19.4 23.1
trifft eher nicht zu 2 6.5 8.3 1 3.2 3.7 4 12.9 154
trifft eher zu 8 25.8 33.3 11 35.5 40.7 5 16.1 19.2
trifft zu 10 323 41.7 8 25.8 29.6 11 35.5 42.3
Gesamt 24 77.4 100.0 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
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Fragetext:  Mit Jugendfreizeiteinrichtungen/ Jugendclubs
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl P Giiig | Anzahl T Giltig | Anzahl T Giltig
koein5d  trifft nicht zu 8 25.8 34.8 8 25.8 29.6 11 355 440
trifft eher nicht zu 6 19.4 26.1 6 19.4 222 7 22.6 28.0
trifft eher zu 4 12.9 17.4 7 22.6 25.9 4 12.9 16.0
trifft zu 5 16.1 21.7 6 19.4 222 3 9.7 12.0
Gesamt 23 742  100.0 27 87.1  100.0 25 80.6  100.0
Fragetext:  Mit kirchlichen Einrichtungen/ religiosen Gemeinden
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl P Gilig | Anzahl " Gilig | Anzahl " Giltig
koein6d trifft nicht zu 8 25.8 33.3 7 22.6 25.9 8 25.8 32.0
trifft eher nicht zu 5 16.1 20.8 5 16.1 18.5 8 25.8 32.0
trifft eher zu 5 16.1 20.8 12 38.7 44.4 4 12.9 16.0
trifft zu 6 19.4 25.0 3 9.7 11.1 5 16.1 20.0
Gesamt 24 774 100.0 27 87.1  100.0 25 80.6  100.0
Fragetext:  Mit Einrichtungen der Jugendhilfe (Jugendamt, Sozialpsychologischer Dierest, Erzi
hungsberatung)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl zP:r){t Giiltig
koein7d trifft nicht zu 1 3.2 4.2 1 3.2 3.7 1 3.2 4.0
trifft eher nicht zu 1 3.2 4.2 1 3.2 3.7 2 6.5 8.0
trifft eher zu 12 38.7 50.0 12 38.7 44.4 12 38.7 48.0
trifft zu 10 323 41.7 13 41.9 48.1 10 323 400
Gesamt 24 77.4  100.0 27 87.1  100.0 25 80.6  100.0
Fragetext:  Mit Einrichtungen der Berufsberatung
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zPenr)1-t Giiltig | Anzahl zperz?;t Giiltig | Anzahl th Giiltig
koein8d trifft nicht zu 1 3.2 4.2 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0
trifft eher nicht zu 6 19.4 25.0 1 3.2 3.8 0 0.0 0.0
trifft eher zu 0 0.0 0.0 5 16.1 19.2 4 12.9 15.4
trifft zu 17 54.8 70.8 20 64.5 76.9 22 71.0 846
Gesamt 24 77.4  100.0 26 83.9  100.0 26 83.9  100.0
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Fragetext:  Mit sozialen Einrichtungen (z.B. Wohlfahrtsverb&nde)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ;:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Senr)u Giltig
koein9d trifft nicht zu 5 16.1 20.8 4 12.9 14.8 6 19.4 25.0
trifft eher nicht zu 8 25.8 33.3 5 16.1 18.5 6 19.4 25.0
trifft eher zu 3 9.7 125 5 16.1 185 5 16.1 20.8
trifft zu 8 25.8 33.3 13 41.9 48.1 7 22.6 29.2
Gesamt 24 77.4 100.0 27 87.1 100.0 24 77.4 100.0
Fragetext:  Mit Einrichtungen des Gesundheitswesens
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZPe“;t Giiltig | Anzahl ZPe“;t Giilig | Anzahl zpé?mt Giltig
koeinl10 e 6 19.4 25.0 5 16.1 20.0 5 16.1 19.2
d trifft nicht zu
trifft eher nicht zu 8 25.8 33.3 5 16.1 20.0 8 25.8 30.8
trifft eher zu 5 16.1 20.8 10 323 40.0 8 25.8 30.8
trifft zu 5 16.1 20.8 5 16.1 20.0 5 16.1 19.2
Gesamt 24 77.4 100.0 25 80.6 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext:  Mit Hochschulen (Fachhochschulen, Universitéten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl ngr:-t Giltig
Igoeinll wifft nicht zu 0 0.0 0.0 1 3.2 4.0 1 3.2 3.8
trifft eher nicht zu 2 6.5 8.3 2 6.5 8.0 1 3.2 3.8
trifft eher zu 5 16.1 20.8 4 12.9 16.0 7 22.6 26.9
trifft zu 17 54.8 70.8 18 58.1 72.0 17 54.8 65.4
Gesamt 24 77.4 100.0 25 80.6 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext:  Mit Volkshochschulen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP;?]_t Giiltig | Anzahl ZP;?I-I Giiltig | Anzahl ZP;?,'} Giltig
koeinl12 e 13 41.9 54.2 14 45.2 56.0 13 41.9 50.0
d trifft nicht zu
trifft eher nicht zu 5 16.1 20.8 5 16.1 20.0 10 323 38.5
trifft eher zu 3 9.7 125 5 16.1 20.0 1 3.2 3.8
trifft zu 3 9.7 12.5 1 3.2 4.0 2 6.5 7.7
Gesamt 24 77.4 100.0 25 80.6 100.0 26 83.9 100.0
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Fragetext:  Mit Betrieben/ Unternehmen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungwelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent
i 1 3.2 4.2 1 3.2 4.0 1 3.2 3.8
koein13 trifft nicht zu
d
trifft eher nicht zu 1 3.2 4.2 3 9.7 12.0 1 3.2 3.8
trifft eher zu 12 38.7 50.0 9 29.0 36.0 10 32.3 38.5
trifft zu 10 323 41.7 12 38.7 48.0 14 45.2 53.8
Gesamt 24 77.4 100.0 25 80.6 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext:  Mit der Polizei
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl  ©°  Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent
i 1 3.2 4.2 1 3.2 4.0 1 3.2 3.8
koein14 trifft nicht zu
d
trifft eher nicht zu 3 9.7 12.5 2 6.5 8.0 2 6.5 7.7
trifft eher zu 7 22.6 29.2 9 29.0 36.0 13 41.9 50.0
trifft zu 13 41.9 54.2 13 41.9 52.0 10 32.3 38.5
Geamt 24 77.4 100.0 25 80.6 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext:  Mit auslandischen Kultureinrichtungen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent zent
koeinl5 e 8 25.8 33.3 8 25.8 33.3 10 323 38.5
trifft nicht zu
d
trifft eher nicht zu 9 29.0 375 8 25.8 33.3 11 355 42.3
trifft eher zu 5 16.1 20.8 4 12.9 16.7 1 3.2 3.8
trifft zu 2 6.5 8.3 4 12.9 16.7 4 12.9 15.4
Gesamt 24 77.4 100.0 24 77.4 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext:  Mit therapeutischen Einrichtungen/ Personen (z.B. Logopaden)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent zent
Iéoe'nle trifft nicht zu 10 323 417 6 194 240 9 200 346
trifft eher nicht zu 6 19.4 25.0 8 25.8 32.0 6 19.4 23.1
trifft eher zu 6 194 25.0 9 29.0 36.0 7 22.6 26.9
trifft zu 2 6.5 8.3 2 6.5 8.0 4 12.9 15.4
Gesamt 24 77.4 100.0 25 80.6 100.0 26 83.9 100.0
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Fragetext: Mit Berufsschulen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent
Eoe'n“ tifft nicht zu 10 323 435 10 323 400 11 355 423
trifft eher nicht zu 10 323 435 12 38.7 480 12 387 462
trifft eher zu 3 9.7 13.0 3 9.7 12.0 3 9.7 115
trifft zu 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0
Gesamt 23 742 100.0 25 80.6  100.0 26 83.9  100.0
Fragetext:  Mit Grundschulen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswlle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent
':joe'”w tifft nicht zu 1 32 42 2 65 80 1 32 38
trifft eher nicht zu 1 3.2 4.2 2 6.5 8.0 1 3.2 3.8
trifft eher zu 8 258 333 6 19.4 240 10 323 385
trifft zu 14 452 583 15 48.4  60.0 14 452  53.8
Gesamt 24 77.4  100.0 25 80.6  100.0 26 83.9  100.0
Fragetext: Sonstiges
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl 0 Gultg
zent zent ent
koeinSd  trifft nicht zu 1 3.2 50.0 0 0.0 0.0 - - -
trifft zu 1 3.2 50.0 2 6.5 100.0 - - -
Gesamt 2 6.5 100.0 2 6.5 100.0 - - -

2.15 Unterstutzungsangebote bei der Entwicklung des Ganztags

2.15.1Nutzen externer Untestltzung

Beschreibung: | Erfasstwelche Aspektdie Entwicklungdes Ganztagsnterstiitzt haben.

Quelle: Quellenberg (2009) [StEG], adaptigEigenentwicklung

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Inwieweit haben lhnen bisher folgende Aspekte dei Entwicklung des Gan
tags an lhrer Schule geholfen?

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2]trifft eher nicht zu, [3}rifft eher zu, [4]trifft zu

Itemzahl: 13

Berechnung: -

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verwendet.
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1. Erhebungwelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  Item MW SD Tt MW SD Tt MW SD it
extunld Erfahrungsa_ustausch mit den 36 0.70 031 38 043 035 i i i
Ganz In Projektschulen
extun2d  Erfahrungsaustausch mit
anderen Schulerdie nicht am 2.9 0.97 0.14 2.7 1.00 0.11 - - -
ProjektGanz In teilnehmen
extun3d ig:zrmatlonen von Schulé- 18 085 0.44 16 0.64 0.39 i i i
extundd  Handreichungen, Materialien 27 0.62 0.28 26 076 054 i i i
zum Ganztag
extun5d  Regionale Tagungen undrnko
gresse 29 0.78 0.39 2.9 0.83 0.69 - - -
extunéd  Uberregionale Tagungen und 29 0.86 0.40 o8 0.94 057 i i i
Kongresse
extun7d  Interne Fortbildungen 32 091 039 34 0.69 050 i i i
extun8d  Externe Fortbildungen 30 0.92 066 33 078 0.42 i i i
extun9d  Fatbildungsangebot der
Dortmunder Akademie fiir
padagogische Fiihrungskrafte 1.8 091 014 ) ) ) ) ) )
(DAPF)
extunl0d Angebote der Serviceagentur
Ganztégig lernen in Noriein- 2.4 0.85 0.25 2.4 0.89 0.46 - - -
Westfalen
extunlid I\;or—Ort—Beratungen von Ga 29 103 0.30 27 0.97 031 ) ) )
extunl2d Treffender B&A Netzwerke
von Ganz In 35 071 027 ) ) ) ) ) )
extunl3d Unterstitzung durch die Schu
entwicklungsberaterinnen und
Schulatwicklungsberater von 22 102028 2.9 078 023 ) ) )
Ganz In
extunl4d Schulhospitationen voGanz In i i i 35 076 0.46 i i i
extunl5d Fortbildungsangebote fir
Lehrkrafte ) ) ) 29 071 0.60 ) ) )
extunl6d Beratungsund Unterstii-
zungsangabote des Schaltr - - - 1.9 0.65 0.16 - - -
gers
Statistik:
1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N =27 MW = 2.69 SD =0.39 N =27 MW =2.78 SD=0.4 - - -
h ' n MN=18 MAX=338 h I 51 MIN=171 MAX=35 - - -
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2.15.2Nutzen der erhaltenen Unterstitzung: Finanzsttukturelle Untersti-
zung- Filter

Beschreibung:

Diese Items evaluien, welche Unterstitzungsformen die Schulen im Zusa
menhang mit dem Aufbau der Ganztagsangebote erhalten haben. Bei der
LiSYa KIFyRSftG S& aAO0OK dzy CAf GSNW
T dzd 2RENI BKRNI T dzd | y3ISI NBdd & KI 6 ¢
der jeweiligen Unterstitzungsform befragt.

Hilfe bei Umund Neubauten: Filter zu Frage 2.15.2.1

Finanzmittel fir den Ganztagsschulbereich: Filter zu Frage 2.15.2.2
Zuweisung von weiterem padagisch tatigen Personadl15.2.3
+SNXYAGGEdzyd @2y Y22LISNF GA2yaLd NIy
2.15.24

Andere Unterstutzung (offene Antwort) 2.15.2.5

Quelle: Quellenberg (2009) [StEG]
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetext: Welche Unterstiitzngsformen haben Sie im Zusammenhang mit dem Aufk
des gebundenen Ganztagsangebotes an lhrer Schule erhalten?
Codierung: [1] nicht erhalten, [2] erhalten
Itemzabhl: 4
Berechnung: -
Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verwendet.
Fragetext:  Hilfe bei Umund Neubauten
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent ent
uaegtid  Mcht zutreffend/ nicht 6 194 240 2 65 333
erhalten
zutreffend / erhalten 19 61.3 76.0 4 12.9 66.7
Gesamt 25 80.6  100.0 6 19.4  100.0
Fragetext:  Bereitstellung einmaliger Finanzmittel fir den Ganztagsschulbereich
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl  °™© Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl Pl Giiltig
zent zent zent
uaegtzd  Micht zutreffend / nicht 7 226 280 4 129  66.7
erhalten
zutreffend / erhalten 18 58.1 72.0 2 6.5 33.3
Gesamt 25 80.6  100.0 6 19.4  100.0
Fragetext:  Zuweisung von weiterem padagogisch tatigen Personal
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl " Gilig | Anzant T Gilig | Anzahl T Gultig
zent zent zent
uaegtad  "cht zutreffend / nicht 13 419 520 3 97 500
erhalten
zutreffend / erhalten 12 38.7 480 3 9.7 50.0
Gesamt 25 80.6  100.0 6 194  100.0
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Fragetext:

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

Vermittlung von Kooperationspartnern (z.B. Jugendzentren, Vereine)

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Anzahl T Giiliig
zent

Anzahl P

zent Giiltig

Pro-

Anzahl
ent

Giiltig

nicht zutreffend / nicht

uaegt4d erhalten

22 71.0 91.7

6 19.4 100.0

zutreffend / erhalten

2 6.5 8.3

0 0.0 0.0

Gesamt

24 77.4 100.0

6 19.4 100.0

2.15.2.1Fhaltene Unterstutzung: Unund Neubauten gefilterte Frage

Beschreibung: | Diese Frage wurde gefiltert. Schulleitungen, die in Frage 2.15.2 angegebe

haben, dass sie bei den Jomd Neubauten Unterstitzung erhalten haben,
werden danach gefragt, von wem.

Quele: Quellenberg (2009) [86], adaptiert

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Von wem haben Sie die Hilfe bei umd Neubauten erhalten?
Codierung: [0] trifft nicht zu, [1] trifft zu

Itemzahl: 4

Berechnung: -

Anmerkungen: | Diese Frage wurdeun 2010 und 2012 verwendet.

Fragetext:

1. Erhebungswelle

Schultrager (Hilfe bei Unuind Neubauten)

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro

Pro

Variable  [Wert] Label Anzahl zen-t Giiliig | Anzahl zen-t Giiliig | Anzahl sé?{t Giiltig
werunld not quoted 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 - - -
quoted 19 61.3 100.0 4 12.9 100.0 - - -
Gesamt 19 61.3 100.0 4 12.9 100.0 - - -
Fragetext:  Schulaufsicht (Hilfe bei Umand Neubauten)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl zPem;; Giiliig | Anzahl ZP;?I-I Giiliig | Anzahl :é?{t Giiltig
werun2d  not quoted 17 54.8 89.5 4 12.9 100.0 - - -
quoted 2 6.5 10.5 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt 19 61.3 100.0 4 12.9 100.0 - - -
Fragetext:  Forderverein (Hilfe bei Unund Neubauten)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?lht Giiltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl zpé?l-t Giltig
werun3d  not quoted 12 38.7 63.2 3 9.7 75.0 - - -
quoted 7 22.6 36.8 1 3.2 25.0 - - -
Gesamt 19 61.3 100.0 4 12.9 100.0 - - -
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Fragetext:  Unternehmen (Hilfe bei Urund Neubauten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl E:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Pé?}'t Giltig
werun4d  not quoted 16 51.6 84.2 4 12.9 100.0 - - -
quoted 3 9.7 15.8 o 0.0 0.0 - - -
Gesamt 19 61.3  100.0 4 12.9  100.0 - - -

2.15.2.2Erhaltene Unterstitzung: Finanzmittel fur den Ganztggfilterte Frage

Beschreibung: | Diese Frage wurde gefiltert. Schulleitungen, die in Frage 2.15.2 angegebe
haben, dass sieinmalige Finanzmittel fir den Ganztagsschulbereittalten
haben, werden danach gefragt, von wem.

Quelle: Quellenberg (2009) [StEG], adaptiert

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Von wem haben Sie die einmaligen Finanzmftieden Ganztagsschulbereic
erhalten?

Codierung: [0] trifft nicht zu, [1] trifft zu

Itemzahl: 5

Berechnung: -

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verwendet.

Fragetext:  Schultrager (Bereitstellung einmaliger Finanzmittel fur den Ganatagtbereich)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl ;?l_t Gilltig | Anzahl :r){t Giltig
werun5d  not quoted 1 3.2 5.6 0 0.0 0.0 - - -
quoted 17 54.8 94.4 2 6.5 100.0 - - -
Gesan 18 58.1  100.0 2 6.5  100.0 - - -

Fragetext:  Schulaufsicht (Bereitstellung einmaliger Finanzmittel fir den Ganztagsschulbereich)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl zPeKr);t Gilltig | Anzahl ;)]_t Gilltig | Anzahl é?{t Gilltig
werun6éd  not quoted 18 58.1 100.0 2 6.5 100.0 - - -
quoted 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt 18 58.1  100.0 2 6.5  100.0 - - -

Fragetext:  Forderverein (Bereitstellung einmaliger Finanzmittel fir den Ganztagsschulbereich)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl E:r’“ Giiltig | Anzahl ZP;’“ Giiltig | Anzahl P::]-t Giltig

werun7d  not quoted 7 22.6 38.9 2 6.5 100.0 - - -

quoted 11 35.5 61.1 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt 18 58.1  100.0 2 6.5  100.0 - - -

87




Ganz IrErhebungsinstrumente der ersten Projektphase

Fragetext:  Unternehmen (Bereitstellung einmaliger Finanzmittel fir den Ganztagsschulbereich)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl  © Gilig | Anzahl T Giilig
zent zent ent
werun8d  not quoted 15 48.4 83.3 2 6.5 100.0 - - -
quoted 3 9.7 16.7 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt 18 58.1  100.0 2 6.5  100.0 - - -
Fragetext: Sonstiges (Bereitstellung einmaliger Finanzmittel fir den Ganztagsschulbereich)
1. Erhebungswelle 2. Erhdungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Werf] Label Anzahl " Gitig | Anzahl T Giitig | Anzahl T Giiltig
zent zent ent
wer- not quoted 14 452 778 | 2 65 1000 | - . -
unS2d
quoted 4 129 222 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt 18 58.1  100.0 2 65  100.0 - - -

2.15.2.3Ehaltene Unterstitzung: Zuweisung von weiterem padagogisch tatigen Personal
gefilterte Frage

Beschreibung: | Diese Frage wurde gefiltert. Schulleitungen, die in Frage 2.15.2 angegebe
haben, dass sie Zuweisungen von weiterem padagogisch tatigen Persone
halten haben, werden danach gefragt, von wem.

Quelle: Quellenberg (2009) [StEG], adaptiert

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Wer hat lhnen weiteres padagogisch tatiges Personal zugewiesen?

Codierung: [0] trifft nicht zu, [1] trifft zu

Itemzahl: 5

Berechnung: -

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verwendet.

Fragetext:  Schultrager (Zuweisung von weiterem padagogisch tatigen Personal)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl T Giiltig | Anzahl ©°  Giitig | Anzahl D Giiltig

zen zent ent

werun9d  not quoted 6 19.4 50.0 3 9.7 100.0 - - -

quoted 6 194 500 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt 12 387  100.0 3 9.7  100.0 . . -

Fragetext:  Schulaufsicht (Zuweisung von weiterem padagogisch tatigesoRal)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl O Gilltig | Anzahl pro- Gilltig | Anzahl pro- Giltig

zent zent ent

‘(’jver“”m not quoted 4 129 333 2 65 667 - - -

quoted 8 258  66.7 1 3.2 33.3 - - -
Gesamt 12 38.7 100.0 3 9.7 100.0 - - -
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Fragetext:  Forderverein (Zuweisung von weiterem pédagogisch tatigen Personal)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl  © Gilig | Anzahl T Giilig
ent zent ent
‘éve“‘”ll not quoted 12 387 1000 2 65 667 - - ;
quoted 0 0.0 0.0 1 3.2 33.3 - - -
Gesamt 12 38.7  100.0 3 9.7 100.0 - - -
Fragetext:  Unternehmen (Zuweisung von weiterem padagogisch tatigen Personal)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
. Pro- - Pro- _— - _—
Variable  [Wert] Label Anzahl Giltig | Anzahl Giltig | Anzahl Giiltig
zent zent zent
‘é"erunlz not quoted 12 387 1000 | 3 9.7 1000 | - - -
quoted 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt 12 38.7  100.0 3 9.7 100.0 - - -
Fragetext:  Sonsiges (Zuweisung von weiterem padagogisch tatigen Personal)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl  °"© Gilltig | Anzahl pro- Gilltig | Anzahl Pro- Giltig
zent zent zent
wer- not quoted 11 355 917 2 65 667 - - -
unS3d
quoted 1 3.2 8.3 1 3.2 33.3 - - -
Gesamt 12 38.7  100.0 3 9.7 100.0 - - -

2.15.2.4Erhaltene Unterstitzung: Vermittlung von Kooperationspartnegefilterte Frage

Beschreibung: | Diese Frage wurde gefiltert. Schulleitungen, die in Frage 2.15.2 angegebe
haben, dass sie Unterstiitzung bei der Vermittlung von Kooperationspartni
erhalten haben, werden danach gefragt, von wem.

Quelle: Quellenberg (2009) [StEG], adaptiert

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Wer hat Ihnen Kooperationspartner vermitte

Codierung: [O] trifft nicht zu, [1] trifft zu

Itemzahl: 5

Berechnung: -

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 verwendet.
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Fragetext:  Schultrager (Vermittlung von Kooperationspartnern)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
ent ent ent
\éverun13 not quoted 0 0.0 0.0 ) ) ) ) ) )
quoted 2 6.5 100.0 - - - - - -
Gesamt 2 6.5 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Schulaufsicht (Vermittlung von Kooperatipastnern)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl s Giiltig
zent zent zent
\éverun14 not quoted 2 6.5 100.0 ) ) ) ) ) )
quoted 0 0.0 0.0 - - - - - -
Gesamt 2 6.5 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Forderverein (Vermittlung von Kooperationspartnern)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl °™ Gilltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl i Giiltig
zent zent zent
\glerun15 not quoted 2 6.5 1000 ) ) ) ) ) )
quoted 0 0.0 0.0 - - - - - -
Gesamt 2 6.5 100.0 - - - - - -
Fragetext: Unternehmen (Vermittlung von Kooperationspartnern)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilltig | Anzahl Pro- Gilltig | Anzahl Pro- Gilltig
zent zent zent
\(/jverunl6 not quoted 2 6.5 100.0 ) ) ) ) ) )
quoted 0 0.0 0.0 - - - - - -
Gesamt 2 6.5 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Sonstiges (Vermittlung von Kooperationspartnern)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhdungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl °© Giiltig | Anzahl Pro- Giiltig | Anzahl Pro- Giltig
zent zent zent
wer- not quoted
unsad 2 6.5 100.0 - - - - - -
quoted 0 0.0 0.0 - - - - - -
Gesamt 2 6.5 100.0 - - - - - -
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2.16 Umsetzung des Ganztagsbetriebs

2.16.1Bewaltigung der Startprobleme

Beschreibung: | Diese Itemsnessenin welchen Bereichen der Entwicklung von Ganztagsa
geboten die Schulen Startprobleme hatten.
Quelle: Quellenberg (2009) [StEG], adaptiert
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetext: Wenn Sie zurikdblicken auf die Startphase der Entwicklung von Ganztagss
geboten an lhrer Schule: In welchen Bereichen hatten Sie Schwierigkeitet
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: 36
Berechnung: -
Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verwendet.
Fragetext:  Inhaltliche Konzeptentwicklung (hatten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl ngr:-t Giilig
sphatld  trifft nicht zu 6 19.4 25.0 8 25.8 29.6 - - -
trifft eher nicht zu 7 22.6 29.2 11 35.5 40.7 - - -
trifft eher zu 8 25.8 33.3 7 22.6 25.9 - - -
trifft zu 3 9.7 12.5 1 3.2 3.7 - - -
Gesamt 24 774 100.0 27 87.1  100.0 - - -
Fragetex: Inhaltliche Konzeptentwicklung (haben)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zPeKr)1-t Giiltig | Anzahl zPerztr);t Giiltig | Anzahl é?]_t Giiltig
sphabld trifft nicht zu 9 290 409 10 323 385 - - -
trifft eher nicht zu 7 22.6 31.8 8 25.8 30.8 - - -
trifft eher zu 6 19.4 273 8 258  30.8 - - -
trifft zu 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 . . -
Gesamt 22 71.0  100.0 26 839  100.0 - - -
Fragetext:  Unterstlitzung im Kollegium (hatten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungwelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zPenr)1-t Giiltig | Anzahl zperz?;t Giiltig | Anzahl Pé?]'t Giiltig
sphat2d trifft nicht zu 5 16.1 20.8 9 29.0 33.3 - - -
trifft eher nicht zu 12 38.7 50.0 9 29.0 33.3 - - -
trifft eher zu 7 226 292 7 226 259 - - -
trifft zu 0 0.0 0.0 2 6.5 7.4 . . -
Gesamt 24 774 100.0 27 87.1  100.0 - - -
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Fragetext:  Unterstlitzung im Kollegium (haben)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl P Gilig | Anzhl P Giltig | Anzahl T Giltig
sphal2d  trifft nicht zu 6 19.4 28.6 9 29.0 34.6 - - -
trifft eher nicht zu 11 355 52.4 14 452 53.8 - - -
trifft eher zu 4 12.9 19.0 2 6.5 7.7 - - -
trifft zu 0 0.0 0.0 1 3.2 3.8 - - -
Gesamt 21 67.7 100.0 26 83.9 100.0 - - -
Fragetext:  Unterrichtsentwicklung (hatten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Ee“r’“ Giiltig | Anzahl E:;t Giilig | Anzahl ;’e";t Giltig
sphat3d trifft nicht zu 0 0.0 0.0 4 12.9 14.8 - - -
trifft eher nicht zu 8 25.8 33.3 9 29.0 33.3 - - -
trifft eher zu 16 51.6 66.7 13 41.9 48.1 - - -
trifft zu 0 0.0 0.0 1 3.2 3.7 - - -
Gesamt 24 77.4 100.0 27 87.1 100.0 - - -
Fragetext:  Unterrichtsentwicklung (haben)
1. Erfebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl ;?{t Giltig
sphal8d  trifft nicht zu 2 6.5 9.1 4 12.9 15.4 - - -
trifft eher nicht zu 10 32.3 45.5 12 38.7 46.2 - - -
trifft eher zu 9 29.0 40.9 9 29.0 34.6 - - -
trifft zu 1 3.2 4.5 1 3.2 3.8 - - -
Gesamt 22 71.0 100.0 26 83.9 100.0 - - -
Fragetext:  Einrichtung einer Mensa (hatten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zPeKr)1-t Gilltig | Anzahl zPerztr);t Gilltig | Anzahl zperz(r);t Gilltig
sphat4d  trifft nicht zu 9 29.0 39.1 14 452 51.9 - - -
trifft eher nicht zu 2 6.5 8.7 5 16.1 18.5 - - -
trifft eher zu 6 19.4 26.1 2 6.5 7.4 - - -
trifft zu 6 194 26.1 6 19.4 22.2 - - -
Gesamt 23 74.2 100.0 27 87.1 100.0 - - -
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Fragetext:  Einrichtung einer Mensa (haben)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl P Giiig | Anzahl T Giltig | Anzahl T Giltig
sphaktd  trifft nicht zu 10 32.3 47.6 17 54.8 68.0 - - -
trifft eher nicht zu 3 9.7 14.3 3 9.7 12.0 - - -
trifft eher zu 5 16.1 23.8 1 3.2 4.0 - - -
trifft zu 3 9.7 14.3 4 12.9 16.0 - - -
Gesamt 21 67.7 100.0 25 80.6 100.0 - - -
Fragetext:  Qualitativ gute Esensversorgung (hatten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl " Gilig | Anzahl "™ Gilig | Anzahl "V Giltig
sphat5d  trifft nicht zu 4 12.9 16.7 7 22.6 25.9 - - -
trifft eher nicht zu 5 161 20.8 10 32.3 37.0 - - -
trifft eher zu 9 29.0 375 9 29.0 333 - - -
trifft zu 6 19.4 25.0 1 3.2 3.7 - - -
Gesamt 24 77.4 100.0 27 87.1 100.0 - - -
Fragetext:  Qualitativ gute Essensversorgung (haben)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Ehebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl ngr:-t Giltig
sphalbd  trifft nicht zu 6 19.4 27.3 11 355 44.0 - - -
trifft eher nicht zu 7 22.6 31.8 11 35.5 44.0 - - -
trifft eher zu 7 22.6 31.8 3 9.7 12.0 - - -
trifft zu 2 6.5 9.1 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt 22 71.0 100.0 25 80.6 100.0 - - -
Fragetext:  Zeitorganisation und Rhythmisierung (hatten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zPeKr)1-t Gilltig | Anzal zPerztr);t Gilltig | Anzahl zperz(r);t Gilltig
sphatéd trifft nicht zu 7 22.6 30.4 12 38.7 44.4 - - -
trifft eher nicht zu 6 19.4 26.1 5 16.1 18.5 - - -
trifft eher zu 6 19.4 26.1 8 25.8 29.6 - - -
trifft zu 4 12.9 17.4 2 6.5 7.4 - - -
Gesamt 23 74.2 100.0 27 87.1 100.0 - - -
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Fragetext:  Zeitorganisation und Rhythmisierung (haben)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl P Giiig | Anzahl T Giltig | Anzahl T Giltig
sphatbd trifft nicht zu 7 22.6 333 11 355 45.8 - - -
trifft eher nicht zu 8 25.8 38.1 8 25.8 333 - - -
trifft eher zu 5 16.1 23.8 4 12.9 16.7 - - -
trifft zu 1 3.2 4.8 1 3.2 4.2 - - -
Gesamt 21 67.7 100.0 24 77.4 100.0 - - -
Fragetext:  Mangel an Zeit (hatten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Ee“r’“ Giiltig | Anzahl E:;t Giilig | Anzahl ;’e";t Giltig
sphat7d trifft nicht zu 1 3.2 4.2 1 3.2 3.7 - - -
trifft eher nicht zu 3 9.7 12.5 8 25.8 29.6 - - -
trifft eher zu 7 22.6 29.2 7 22.6 25.9 - - -
trifft zu 13 41.9 54.2 11 35.5 40.7 - - -
Gesamt 24 77.4 100.0 27 87.1 100.0 - - -
Fragetext:  Mangel an Zeit (haben)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl ;?{t Giiltig
sphalyd  trifft nicht zu 1 3.2 4.5 0 0.0 0.0 - - -
trifft eher nicht zu 5 16.1 22.7 9 29.0 36.0 - - -
trifft eher zu 8 25.8 36.4 5 16.1 20.0 - - -
trifft zu 8 25.8 36.4 11 35.5 44.0 - - -
Gesamt 22 71.0 100.0 25 80.6 100.0 - - -
Fragetext:  Umwandlung von Hausaufgaben zu Lernaufgaben in der Schule (hatten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zPeKr)1-t Giiltig | Anzahl zPerztr);t Giiltig | Anzahl zperz(r);t Giiltig
sphat8d trifft nicht zu 2 6.5 8.3 2 6.5 7.4 - - -
trifft eher nicht zu 4 12.9 16.7 4 12.9 14.8 - - -

trifft eher zu 10 32.3 41.7 16 51.6 59.3 - - -
trifft zu 8 25.8 33.3 5 16.1 18.5 - - -
Gesamt 24 77.4 100.0 27 87.1 100.0 - - -
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Fragetext:  Umwandlung von Hausaufgaben zu Lernaufgaben in der Schule (haben)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl P Giiig | Anzahl T Giltig | Anzahl T Giltig
sphal8d  trifft nicht zu 1 3.2 4.5 0 0.0 0.0 - - -
trifft eher nicht zu 9 29.0 40.9 10 32.3 41.7 - - -
trifft eher zu 10 32.3 45.5 12 38.7 50.0 - - -
trifft zu 2 6.5 9.1 2 6.5 8.3 - - -
Gesamt 22 71.0 100.0 24 77.4 100.0 - - -
Fragetext:  Elternunterstiitzung, Elternrtarbeit (hatten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl " Gilig | Anzahl "™ Gilig | Anzahl "V Giltig
sphatdd  trifft nicht zu 7 22.6 29.2 7 22.6 25.9 - - -
trifft eher nicht zu 13 41.9 54.2 13 41.9 48.1 - - -
trifft eher zu 3 9.7 125 7 22.6 25.9 - - -
trifft zu 1 3.2 4.2 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt 24 77.4 100.0 27 87.1 100.0 - - -
Fragetext:  Elternunterstiitzung, Elternmitarbeit (haben)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl ;?{t Giltig
sphal®d  trifft nicht zu 9 29.0 40.9 7 22.6 26.9 - - -
trifft eher nicht zu 9 29.0 40.9 13 41.9 50.0 - - -
trifft eher zu 3 9.7 13.6 6 19.4 23.1 - - -
trifft zu 1 3.2 4.5 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt 22 71.0 100.0 26 83.9 100.0 - - -
Fragetext:  Fortbildung fur das Personal (hatten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zPeKr)1-t Gilltig | Anzahl zPerztr);t Gikig | Anzahl zperz(r);t Gilltig
sphatl0d trifft nicht zu 3 9.7 125 7 22.6 26.9 - - -
trifft eher nicht zu 9 29.0 375 13 41.9 50.0 - - -
trifft eher zu 9 29.0 37.5 6 19.4 23.1 - - -
trifft zu 3 9.7 125 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt 24 77.4 100.0 26 83.9 100.0 - - -
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Fragetext:  Fortbildung fur das Personal (haben)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent ent
Sphatt0 trifft nicht 24 4 129 182 | 7 226 280 : . -
trifft eher nicht zu 11 35 50.0 12 38.7 48.0 - - -
trifft eher zu 5 16.1 22.7 6 19.4 24.0 - - -
trifft zu 2 6.5 9.1 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt 22 71.0  100.0 25 80.6  100.0 - - -
Fragetext: Stundenplangestaltung (hatten)
1. Erhebungwelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Werf] Label Anzahl T Giltig | Anzahl T Giitig | Anzahl T Giiltig
zent zent ent
sphatlld trifft nicht zu 4 12.9 16.7 9 29.0 33.3 - - -

trifft eher nicht zu

11 355 45.8

12 38.7 44.4

trifft eher zu 8 25.8 33.3 6 19.4 22.2 - - -

trifft zu 1 3.2 4.2 0 0.0 0.0 - - -

Gesamt 24 77.4 100.0 27 87.1 100.0 - - -
Fragetext:  Stundenplangestaltung (haben)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent zent
thatll trifft nicht zu 3 97 143 12 38.7 48.0 ) ) )
trifft eher nicht zu 13 41.9 61.9 7 22.6 28.0 - - -
trifft eher zu 5 16.1 23.8 5 16.1 20.0 - - -
trifft zu 0 0.0 0.0 1 3.2 4.0 - - -
Gesamt 21 67.7 100.0 25 80.6 100.0 - - -
Fragetext:  Abstimmung mit 6ffentlichen Verkehrsbetrieben (hatten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl °™ Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl Pl Giltig
zent zent zent

sphatl2d trifft nicht zu

16 51.6 66.7

16 51.6 59.3

trifft eher nicht zu 2 6.5 8.3 7 22.6 25.9 - - -
trifft eher zu 4 12.9 16.7 4 12.9 14.8 - - -
trifft zu 2 6.5 8.3 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt 24 77.4 100.0 27 87.1 100.0 - - -
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Fragetext:  Abstimmung mit 6ffentlichen Verkehrsbetrieben (haben)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent ent
thab].Z trifft nicht zu 15 484 714 18 581 692 - - ;
trifft eher nicht zu 4 12.9 19.0 6 19.4 23.1 - - -
trifft eher zu 2 6.5 9.5 2 6.5 7.7 - - -
trifft zu 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt 21 67.7  100.0 26 83.9  100.0 - - -
Fragetext:  Veranderte Arbeitszeiten der Lehrkrafte (hatten)
1. Ehebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent ent
sphatl3d trifft nicht zu 3 9.7 12.5 4 12.9 14.8 - - -

trifft eher nicht zu

7 22.6 29.2

10 32.3 37.0

trifft eher zu 10 32.3 41.7 7 22.6 25.9 - - -

trifft zu 4 129 167 6 194 222 - - -

Gesamt 24 77.4 100.0 27 87.1 100.0 - - -
Fragetext:  Veranderte Arbeitszeiten der Lehrkrafte (haben)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variabe  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent zent
thatm trifft nicht zu 3 97 143 4 12.9 15.4 ) ) )
trifft eher nicht zu 10 323 47.6 10 32.3 38.5 - - -
trifft eher zu 5 16.1 23.8 9 29.0 34.6 - - -
trifft zu 3 9.7 14.3 3 9.7 115 - - -
Gesamt 21 67.7 100.0 26 83.9 100.0 - - -
Fragetext:  Gewinnung aufRerschulischer Kooperationspartner (hatten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent zent
sphatl4d trifft nicht zu 7 22.6 29.2 13 419 481 - - -

trifft eher nicht zu

14 45.2 58.3

11 355 40.7

trifft eher zu 2 6.5 8.3 3 9.7 111 - - -
trifft zu 1 3.2 4.2 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt 24 77.4 100.0 27 87.1 1000 - - -
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Fragetext:  Gewinnung aul3erschulischer Kooperationspartner (haben)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent
tham“ trifft nicht zu 9 200 429 14 452 538 - - ;
trifft eher nicht zu 9 29.0 42.9 9 29.0 34.6 - - -
trifft eher zu 2 6.5 9.5 3 9.7 115 - - -
trifft zu 1 3.2 4.8 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt 21 67.7  100.0 26 83.9  100.0 - - -
Fragetext:  Konzeption aul3erunterrichther Angebote (hatten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent
sphatl5d trifft nicht zu 6 19.4 26.1 10 32.3 37.0 - - -

trifft eher nicht zu

11 355 47.8

11 355 40.7

trifft eher zu 5 16.1 21.7 6 19.4 22.2 - - -

trifft zu 1 3.2 4.3 0 0.0 0.0 - - -

Gesamt 23 74.2 100.0 27 87.1 100.0 - - -
Fragetext:  Konzeption auf3erunterrichtlicher Angebote (haben)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungwelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent zent
3phat15 trifft nicht zu 6 19.4 30.0 9 20.0 34.6 ) ) )
trifft eher nicht zu 10 323 50.0 14 45.2 53.8 - - -
trifft eher zu 3 9.7 15.0 2 6.5 7.7 - - -
trifft zu 1 3.2 5.0 1 3.2 3.8 - - -
Gesamt 20 64.5 100.0 26 83.9 100.0 - - -
Fragetext:  Zusammenarbeit mit dem Schultrager (hatten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gukig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent zent
sphatl6d trifft nicht zu 7 22.6 29.2 8 25.8 30.8 - - -

trifft eher nicht zu

13 41.9 54.2

12 38.7 46.2

trifft eher zu 2 6.5 8.3 5 16.1 19.2 - - -
trifft zu 2 6.5 8.3 1 3.2 3.8 - - -
Gesamt 24 77.4 100.0 26 83.9 100.0 - - -
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Fragetext:  Zusammenarbeit mit dem Schultrager (haben)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent ent
Sphatt6  trfftnicht 2u 7 226 318 | 7 226 280 : . -
trifft eher nicht zu 10 32.3 455 13 41.9 52.0 - - -
trifft eher zu 4 12.9 18.2 4 12.9 16.0 - - -
trifft zu 1 3.2 4.5 1 3.2 4.0 - - -
Gesamt 22 71.0 100.0 25 80.6 100.0 - - -
Fragetext:  Personalrekrutiaung: Gewinnung zusatzlichen Personals (hatten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent ent
sphatl7d trifft nicht zu 8 25.8 33.3 10 32.3 38.5 - - -
trifft eher nicht zu 8 25.8 33.3 9 29.0 34.6 - - -
trifft eher zu 4 12.9 16.7 4 12.9 15.4 - - -
trifft zu 4 12.9 16.7 3 9.7 115 - - -
Gesamt 24 77.4 100.0 26 83.9 100.0 - - -
Fragetext:  Personalrekrutierung: Gewinnung zusatzlichen Personals()ab
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl 0 Gultg
zent zent zent
sphatty ifitieht 2u 8 258 381 | 11 355 458 | - : -
trifft eher nicht zu 3 9.7 14.3 8 25.8 33.3 - - -
trifft eher zu 6 19.4 28.6 2 6.5 8.3 - - -
trifft zu 4 12.9 19.0 3 9.7 125 - - -
Gesamt 21 67.7 100.0 24 77.4 100.0 - - -
Fragetext:  Schwierigkeiten durch Formalitaten (hatten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl 0 Gultig
zent zent zent
sphat18d trifft nicht zu 4 12.9 18.2 12 38.7 44.4 - - -
trifft eher nicht zu 9 29.0 40.9 7 22.6 25.9 - - -
trifft eher zu 6 19.4 27.3 6 19.4 22.2 - - -
trifft zu 3 9.7 13.6 2 6.5 7.4 - - -
Gesamt 22 71.0 100.0 27 87.1 100.0 - - -
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Fragetext:  Schwierigkeiten durch Formalitaten (haben)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent
thabl.8 trifft nicht zu 5 161 238 11 355 423 - - ;
trifft eher nicht zu 8 25.8 38.1 11 35.5 42.3 - - -
trifft eher zu 6 19.4 28.6 3 9.7 115 - - -
trifft zu 2 6.5 9.5 1 3.2 3.8 - - -
Gesamt 21 67.7  100.0 26 83.9 1000 - - -
Fragetext:  Mangel an Raumlichkeitgihatten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
ent zent zent
sphat19d  trifft nicht zu - - - 4 12.9 14.8 - - -
trifft eher nicht zu - - - 3 9.7 111 - - -

trifft eher zu - - - 10 32.3 37.0 - - -

trifft zu - - - 10 32.3 37.0 - - -

Gesamt - - - 27 87.1 100.0 - - -
Fragetext:  Mangel an Raumlichkeitgihaben)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent zent
thatlg trifft nicht zu ] ] ] 5 161 19.2 ] ] )
trifft eher nicht zu - - - 5 16.1 19.2 - - -
trifft eher zu - - - 9 290 34.6 - - -
trifft zu - - - 7 226 26.9 - - -
Gesamt - - - 26 839 1000 - - -
Fragetext:  Finanzierungssicherhgihatten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent zent
sphal0d trifft nicht zu - - - 8 25.8 29.6 - - -

trifft eher nicht zu

11 355 40.7

trifft eher zu - - - 6 19.4 22.2 - - -
trifft zu - - - 2 6.5 7.4 - - -
Gesamt - - - 27 87.1 100.0 - - -
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Fragetext:  Finanzierungssicherhdihaben)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
ent zent ent
thaty_o trifft nicht zu ) ) ) 9 29.0 34.6 ) ) )
trifft eher nicht zu - - - 12 38.7 46.2 - - -
trifft eher zu - - - 3 9.7 115 - - -
trifft zu - - - 2 6.5 7.7 - - -
Gesamt - - - 26 83.9 100.0 - - -
Fragetext:  Sonstigghaben bzwhatten)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl O Gilig | Anzahl T Giiltig
zent ent ent
sphatSd  Nein 18 58.1 78.3 - - - - - -
Ja 5 16.1 21.7 - - - - - -
Gesamt 23 74.2 100.0 - - - - - -

2.16.2Einfluss auf die Stellenbesetzung von Lehrkréften

Beschreibung: | Diese Items messen, inwieweiedSchulleiing Bnfluss darauf nehmen kann,
welche Lehrkrafte eingestellt werden.
Quelle: Quellenberg (20095tEG]
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetext: Inwieweit haben Sie Einfluss auf die Auswahl der Lehrkrafte an lhrer Scht
Codierung: [1] trifft nicht zu,[2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Iltemzabhl: 3
Berechnung: -
Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 verwendet.
Das Item stblehld wurde invertiert (*).
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  Item N MW SD MW SD Fit MW SD Tit
a. Einstellungen erfolgen
LISNJ o %dze SA ac
stolehld g iamy Kooperatios 26 13 048 ) ) ) ) ) .
partner/ Trager/Stadt.*
b. Einstellungen erfolgen
Uber Ausschreibungen
stbleh2d  und Auswahlgesprache 26 4.0 0.21 - - - - - -
(z.Ba & OK dzf aOK |
stelf dzy 3Sy a0 @
c. Einstellungen erfolgen
stbleh3d  in Verantwortung der 26 3.1 1.17 - - - - - -
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2.17 Fragen zum ProjekBanz In- Schulleiting

2.17.1Kenntnis uberGanz In

NEF

Beschreibung: | Mit der Slfala Wird die spezijische Kennihés befragten Persoiiber das
t NB2S 1 ug Mithhnjtzig mEhfZAukur]ft. Das neue AGanztagsg)fmAnasiL
bw2dad SNFlFIaauod 5ASaS CNF IS GdzNRS vy
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetext: Siehe unta
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: 3
Berechnung: -
Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 verwendet.
Fragetext: Iph kenne die Ziele des ProjektD I ydMit Gafiztag mehr ZukunfDas neue Gan
GF3a3eyylaidzy bw2a 3Idzio
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP:;_t Giiltig | Anzahl zen-t Giiltig | Anzahl zen-t Giltig
kenngild trifft nicht zu 0 0.0 0.0 -
trifft eher nicht 21 0 0.0 0.0 -
trifft eher zu 5 16.1 20.0 -
trifft zu 20 645  80.0 -
Gesamt: 25 80.6 100.0 -
Fragetext LOK 1SyyS RAS { (i NYztNitd2sdztRgSriehr Zukddfe Bak ede a DI y 1
Ganztagsgymnasiumw?2 & 3 dzi @
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zP::l-t Giiltig | Anzahl ZP;?I-I Giiltig | Anzahl zen-t Giltig
kenngi2d trifft nicht zu 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 -
trifft eher nicht zu 0 0.0 0.0 1 3.2 3.8 -
trifft eher zu 11 355 42.3 6 19.4 23.1 -
trifft zu 15 484  57.7 19 613 731 -
Gesamt: 26 83.9  100.0 26 83.9  100.0 -
Fragetext L OK ¢NyaOKS YANI YSKNJ Ly ¥ 2MbManztagmel®g 1 dzy t
kunft. Dasneue GanZiga 3 eé Yy | aAdzY bw2 ao
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ngr)l-t Giltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl zen-t Giltig
kenngi3d trifft nicht zu 10 32.3 38.5 17 54.8 63.0 -
trifft eher nicht zu 14 45.2 53.8 10 323 37.0 -
trifft eher zu 2 6.5 7.7 0 0.0 0.0 -
trifft zu 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 -
Gesamt: 26 83.9  100.0 27 87.1  100.0 -
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ySdzS DIyl Gl 3a3e)

Fragetextt L OK Kl oS RI& Y2t S3IAdzy dzYdMit&anRagkehNd SN RI &
kunft. Dasy SdzS DIl yl aF 3a3eévYyl aidzy bwz2a
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl P Giiig | Anzahl T Giltig | Anzahl T Giltig
kenngi4d trifft nicht zu 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 - - -
trifft eher nicht zu 4 12.9 15.4 0 0.0 0.0 - - -
trifft eher zu 10 32.3 38.5 17 54.8 63.0 - - -
trifft zu 12 38.7 46.2 10 32.3 37.0 - - -
Gesamt: 26 83.9 100.0 27 87.1 100.0 - - -
Fragetext:  Ich haQe (jas WeitereApadagogisch tatige Pe,rsonal Uber das Pooekt ydMit L y
DFyT dGF3 YSKNI %dzl dzy Fi @ 51 &
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP::l-t Giiltig | Anzahl Zpé?l-t Giiltig | Anzahl sé?{t Giiltig
kenngi5d  trifft nicht zu 2 6.5 7.7 2 6.5 7.4 - - -
trifft eher nicht zu 10 32.3 38.5 8 25.8 29.6 - - -
trifft eher zu 6 194 23.1 11 35.5 40.7 - - -
trifft zu 8 25.8 30.8 6 19.4 22.2 - - -
Gesamt: 26 83.9 100.0 27 87.1 100.0 - - -
Fragetext:  Die Teilnahme an dem Rekt oGanz Irg Mit Ganztag mehr Zukunft. Das neue @an
tagsgymnasium NR&Nst fir unsere Schule wichtig.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl zP:r){t Giltig
kemngi5d  trifft nicht zu - - - 0 0.0 0.0 - - -
trifft eher nicht zu - - - 0 0.0 0.0 - - -
trifft eher zu - - - 13 41.9 48.1 - - -
trifft zu - - - 14 45.2 51.9 - - -
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 - - -

2.17.2Akzeptanz

Beschreibung:

Mit der Skala wirdyemessen, aus welchen Griunden die TeilnabmeProjekt
Ganz Irfur die Schule wichtig ist.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: 5AS ¢SAtYylIKYS |y ¢RiSGanztagiielr Sukunft. B3 hey
Ganztagsgymnasft bw2 aX AadG FNNJ dzyaSNB { O

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 5

Berechnung: -

Anmerkungen: | DieseSkala wurde nur 2010 und 2012 verwendet.
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

Item N MW SD N MW SD

N MW SD

akzepld

a. weil wir auf dem Weg
zur Ganztagsschule durct
die Schulernwicklungsle- 25 25 1.01 27 2.8 0.83
rater wirklich Untersti-
zung erfahren.

akzep2d

b. weil wir auf dem Weg
zur Ganztagsschule durct
die Beratung der Fachd
daktiken wirklich Unte 25 2.4 0.71 27 24 0.74
stiitzung bezuglich der
Unterrichtsentwicklung
erfahren.

akzep3d

c. weil wir im Austausch
mit den anderen Schulen
unseres Netzwerkes
Unterstltzung erfahren.

25 3.6 0.57 27 3.8 0.51

akzep4d

d. weil wir durch das
Projekt den Weg zur
Ganztagsschule mit 25 3.6 0.64 27 35 0.80
anderen Schulen genrei
sam gehen.

akzep5d

e. weil wir die Umwad-
lung zur Ganztagsschule
ohne externe Unterstii 25 2.1 0.60 27 2.2 0.85
zung nicht bewaltigen
kénnen.

2.17.3Uber den Newsletter vofsanz In

Beschreibung: | Mit der Skala wird gemessewije bekannt de Newsletter des Projekt€&anz In
unter den Schulleitungen ist.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext:

Codierung: [1] Nein, [2] Ja

Itemzahl: 3

Berechnung: -

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2012 verwendet.

Fragetet: Ich kenne den Newsletter.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zPenr)1-t Giiltig | Anzahl zperz?;t Giiltig | Anzahl th Giiltig
newslld Nein - - - 2 6.5 7.4 - - -
Ja - - - 25 80.6 92.6 - - -
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 - - -
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Fragetext:  Ich lese den Newsletter regelmaRig.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl P;?]'t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Pé?}'t Giltig
newsl2d  Nein - - - 8 25.8 29.6 - - -
Ja - - - 19 61.3 70.4 - - -
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 - - -

Fragetext:  Ich gebe den Newsletter an meine Kolleginnen und Kollegen weiter.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl Pe“r’1't Giiltig | Anzahl E:;t Giiltig | Anzahl P;-t Giltig
newsl3d  Nein - - - 3 9.7 11.1 - - -
Ja - - - 24 77.4 88.9 - - -
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 - - -

2.17.4Schulrtickmeldungen

Beschreibung: | Im Jahr 2011 wurden an die Schulen Rickmeldungen verschickt, diaikich
den Schiilerfragebogen und die Leistungstests der Schulerinnen und Schi
aus dem Jahr 2010 bezogen. Dieses Item misst, olsdeulleitungeriese
Ruckmeldungen bekanstnd

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Ichhabe die Datenriickmeldungen zur Ausgangserhebundg3anz Iraus-
fuhrlich gelesen.

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 5

Berechnung: -

Anmerkungen: | DieseFragewurde nur 2012 verwendet.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ~'© Giiltig | Anzahl Pro- Giiltig | Anzahl Pro- Giiltig
zent zent zent
srueckld trifft nicht zu - - - 0 0.0 0.0 - - -
trifft eher nicht zu - - - 2 6.5 7.4 - - -
trifft eher zu - - - 13 41.9 48.1 - - -
trifft zu - - - 12 38.7 44.4 - - -
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 - - -
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Fragetext:  Ich habe die Datenriickmeldungen zur Weiterentwicklung meines Unterrichts genutzt.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswie
Variable  [Wert] Label anzahl P Giiig | Anzahl T Giltig | Anzahl T Giltig
srueck2d trifft nicht zu - - - 7 22.6 26.9 - - -
trifft eher nicht zu - - - 11 355 42.3 - - -
trifft eher zu - - - 8 25.8 30.8 - - -
trifft zu - - - 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt: - - - 26 83.9 100.0 - - -
Fragetext:  Ich habe die Datenriickmeldungen an meine Kolleginnen und Kollegen we#ergeg
ben.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl " Gilig | Anzahl "™ Gilig | Anzahl "V Giltig
srueck3d trifft nicht zu - - - 0 0.0 0.0 - - -
trifft eher nicht zu - - - 1 3.2 3.7 - - -
trifft eher zu - - - 12 38.7 44.4 - - -
trifft zu - - - 14 45.2 51.9 - - -
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 - - -
Fragetext: Wir haben die Datenrtickmeldungen im Kollegium besprochen.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Zé?l-t Giiliig | Anzahl zpé?l-t Giiliig | Anzahl zgr:-t Giiltig
srueck4d trifft nicht zu - - - 2 6.5 7.4 - - -
trifft eher nicht zu - - - 14 45.2 51.9 - - -
trifft eher zu - - - 9 29.0 333 - - -
trifft zu - - - 2 6.5 7.4 - - -
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 - - -
Fragetext:  Wir haben die Datenrtickmeldung flr evidenzbasierte Schulentwicklungzenu
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Pg;]_t Giiltig | Anzahl ZP;?I-I Giiltig | Anzahl P;:t Giiltig
srueck5d trifft nicht zu - - - 5 16.1 18.5 - - -
trifft eher nicht zu - - - 12 38.7 44.4 - - -
trifft eher zu - - - 10 32.3 37.0 - - -
trifft zu - - - 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 - - -
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2.17.5Schulerfolg

Beschreibung: | Die Items erfassen, wie die Schulleitungen reagieren wirden, wenn Elter
Schilerin odeeinen Schiiler von d&chule nehmen mochten, dem die Skhi
leitung einen guten Schulerfolg beim Abitur zutraut.

Quelle: Hummel et al. (1970) [KGP], adaptiert

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Wenn die Eltern einen Schiiler von der Schule nehmen wollen, von dem ¢
und Ihre Kollegen Uberzeugt sind, dass er mit gutem Erfolg das Abiter-bes
hen wirde, wiirden Sie sich in einem solchen Falle dafiir einsetzen, dass
Schiler auf der Schule bleibt?

Codierung: [1] Es ist Sache der Eltern; ich wirde nichts tun. [2] Icldeviden Eltern nad
legen, den Schuler nicht von der Schule zu nehmen. [3] Ich wirde alles ve
chen, dass der Schiler bleibt

Itemzahl: 3

Berechnung: -

Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 2012 verwendet.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebumgswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl P::]_t Giiltig | Anzahl Zpé?l-t Giiltig | Anzahl sé?{t Giltig

o o0 oo

Ich wiirde den Eltern

Ficht von dr Schule 2u 12 37 444
nehmen.

Ich wirde alles vets

chen, dass der Schuler - - - 15 48.4 55.6
bleibt.

Gesamt: 27 87.1 100.0

2.17.6Einflussfaktoren

Beschreibung:

Mit diesen Items wird abgefragt, welche Faktoren nach Meinung der Sehu
terinnen und Schulléer Einfluss auf die schulischeistung haben.

Quelle: Adaption vonNationales Bildungspanel (201Z&igenentwicklung (Item 11
Hummel et al. (1970) [KGRiem 12)

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Welche Faktoren haben Kar Erfahrung nach einen mafR3geblichen Einfluss :
die Schulleistung der Schilerinnen und Schiler? Wie wichtig ist ...

Codierung: [1] sehr unwichtig, [2] eher unwichtig, [3] eher wichtig, [4] sehr wichtig

Itemzahl: 12

Berechnung: -

Anmerkungen: | DieseFragewurde nur 2012 verwendet.
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  Item MW SD it N MW SD MW SD Fit
... die sprachliche Konep

einfakld  tenz des Kindes? ) ) ) 21 3.9 0.37 ) ) )
... die finanzielle Situation

einfak2d  der Htern? ) ) ) 21 21 0.56 ) ) )

einfak3d ... die Bildung der Eltern? - - - 27 2.9 0.61 - - -
... die Erwerbstatigkeit

einfak4d  der Mutter? ) ) ) 21 1.8 0.63 ) ) )
... die Begabung des ) ) ) 27 35 051 ) ) )

einfaksd  Kindes?

... ein gutes ¥rhaltnis zu

einfak6éd  den Mitschilern? ) ) ) 21 33 0.55 ) ) .

... ein gutes Verhaltnis zu

einfak7d  den Lehrern? ) ) ) 21 33 0.62 ) ) .

... die Art des Unte

einfak8d  richts? ) ) ) 21 3.6 0.58 ) ) )
... die Abstimmung ziw
schen den Lehrkraften,
die die Klasse unterrfe ) ) ) 21 3.4 0.63 ) ) )
einfak9d  ten?
ein- ... die Unterrichtsqual
fak10od  tat? i i i 27 3.6 0.50 i i )
... die Selbsteinschéatzung
der Schlerinnen und
Schiiler zu ihren schul
schen Fahigkeiten (ak ) ) ) 21 3.0 0.60 ) ) )
ein- demisches Selbstke
fak11d zept)?
ein- ... Gluck?
fak12d - - - 26 2.0 0.53 - - -

2.17.7Erfullung kompensatorischer Aufgaben

Beschreibung: | Abgefragt wird die Uberzeugung, dass die Schule kompensatorische Aufc
erfullen kann.

Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Schulleiterfragbogen
Fragetext: Unabhangig vom tatsachlichen Leistungspotential kann uvmaerschiedlicher

Auffassunglariiber sein, ob Schule unterschiedliche soZiale. kulturelle
Voraussetzungen kompensieren kann und soll. Welcher Ansicht sind Sie?

Codierung: [1] stimme nicht zu, [2] stimme eher nicht zu, [3] stimme eher zu, [4] stimn
Zu

Itemzahl: 3

Berechnung: -

Anmerkungen: | DieseFragewurde nur 2012 verwendet. Da die Variable komkuvld nieht g
nug Varianz aufweist und eine Skala mit nur 2 Variablen hior¢ichend
valide ist, weden nur die Verteilungn zurickgemeldet.
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Fragetext:  Schiler(innen) mégen je nach Herkunft unterschiedliche Bildungsvoraussetzungen
haben, aber es gehdrt zur Aufgabe von Schule, auch Schuler(innen) mit weniger guten
Startbedingunge optimal zu fordern.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl E:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Z‘r’]t Giltig
srueck5d  stimme nicht zu - - - 0 0.0 0.0 - - -
stimme eher nicht zu - - - 0 0.0 0.0 - - -
stimme eher zu - - - 1 3.2 3.8 - - -
stimme zu - - - 25 80.6 96.2 - - -
Gesamt: - - - 26 83.9 100.0 - - -

Fragetext:  Wenn die Voraussetzungen im h&auslichen Umfeld nicht stimmen, kann auch das
Ganztagsgymnasium nicht mehr viel ausrichten.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giltig

ent zent ent

srueck5d  stimme nicht zu - - - 5 16.1 18.5 - - -
stimme eher nicht zu - - - 16 51.6 59.3 - - -
stimmeeher zu - - - 6 19.4 22.2 - - -
stimme zu - - - 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 - - -

Fragetext:  Ich glaube nicht, dass man durch individuelle FérderungsmalRnahmen unterschiedl
che Bildungsvoraussetzungen kompensieren kann.

1. Erhelungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl °© Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl e Giiltig
ent zent ent
srueck5d  stimme nicht zu - - - 13 41.9 50.0 - - -
stimme eher nicht zu - - - 10 323 38.5 - - -
stimme eher zu - - - 3 9.7 11.5 - - -
stimme zu - - - 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt: - - - 26 83.9 100.0 - - -

2.17.8Effekte heterogener Schulklassen (kulturell)

Beschreibung: | Die Skala misst die EinschatzungenSiehulleitingzuunterschiedlicherEn-
flussfaktoren, in deDifferenzzwischen der kulturellen und sozialen Heter
genitatenunterschiedlicheSchulklassen

Quelle: Gebauer & McElvany (2017)

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Aus lhrer Perspektive als Schulleitung: Inwieweit teilen Sie die folgenden
SKNGT dzy3SyK 5AS 1dzf GdzNBt €S | SGSNp

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahil: 5

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | DieseFragewurde nur 2012 verwendet.
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD Fit

X SNF2NRSNI
hetkulld Lehrkraften einen zusat - - - 2.9 0.93 0.53 - - -
lichen Arbeitsaufwand.

XAad SaySa ¥
hetkul2d  aktuellen Proteme - - - 2.3 0.89 0.59 - - -
unseres Bildungssystems

X SNEOKgSNI
hetkul3d  optimalen Foérderung der - - - 2.1 0.73 0.69 - - -
Lernenden.

X YIOK{G Sa :
hetkuldd  ein guter Leker/eine - - - 1.8 1.04 0.48 - - -
gute Lehrerin zu sein.

X FNKNI Aya:
dass das Gesamtiei

hetkul5d ) ) - - - 1.9 0.81 0.53 - - -
tungsniveau verringert
wird.

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

- - - N =27 MW =222 SD=0.64 - - -
h ' n MN=12 MAX=3.6

2.17.9Effekte heterogener Schulklassen (sozial)

Beschreibung: | Die Skala misst die Einschatzungen des Schulleiters zu unterschiedlichen
flussfaktoren, in der Differenz zwischenndaulturellen und sozialen Heter
genitatenunterschiedlicher Schulklassen.

Quelle: Gebauer& McElvanyZ017)

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Aus lhrer Perspektive als Schulleitung: Inwieweit teilen Sie die folgenaen
schatzungen? Die kulturelle Heterogenitat in unseren Schufklgsx

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 5

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | DieseFragewurde nur 2012 verwendet.
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable Item MW SD Fit MW SD fit

MW SD Fit

X SNF2NRSNI
hetsozld Lehrkraften einen zusat - - - 3.1 0.86 0.48
lichen Arbeitsaufwand.

XAad SaySa ¥
hetsoz2d aktuellen Probleme - - - 2.3 0.84 0.62
unseres Bildungssystems

X erschwert das Ziel einel
hetsoz3d optimalen Férderung der - - - 2.2 1.01 0.70
Lernenden.

X YIOK{G Sa :
hetsoz4d ein guter Leker/eine - - - 1.7 0.80 0.34
gute Lehrerin zu sein.

X FNKNI Aya:
dass das Gesamtiei

hetsoz5d - . - - - 2.1 0.83 0.44
tungsniveal verringert
wird.

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘

3. Erhebungswelle:

N =27 MW =226 SD=0.63 -
- - - h ' n MIN = 1 MAX = 3.4

2.18 Angaben zur PersonSchulleiung

2.18.1Geschlecht

Beschreibung: | Es wird das Geschlecht des Befragten erhoben.
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetext: Welches Geschlecht haben Sie?
Codierung: [1] weiblich, [2] m&nnlich
Itemzahl: 2
Berechnung: -
Anmerkungen: | Diese Frage wurde n@012 und 2014 verwendet.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P;?]_t Giiltig | Anzahl zPerz?m-t Giiltig | Anzahl th Giltig
geschld  weiblich - - - 8 25.8 29.6 2 6.5 8.0
mannlich - - - 19 613 704 23 742 920
Gesamt: . . . 27 87.1  100.0 25 80.6  100.0
2.18.2Alter
Beschreibung: | Dieses Item misst das Alter der Schulleitedes Schulleiters
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetext: Wie alt sind Sie?
Codierung: [1] bis 30Jahre, [2] 340 Jahre, [4] 450 Jahre, [5] 560 Jahre, [6] Uber 60
Jahre
ltemzahil: 5
Berechnung: -
Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2012 und 2014 verwendet.
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ;ﬁt Giiltig | Anzahl E:;t Giilig | Anzahl ;’e";t Giltig
alterd bis 30 Jahre - - - 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0
31-40 Jahre - - - 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0
41-50 Jahre - - - 3 9.7 111 7 22.6 28.0
51-60 Jahre - - - 11 35.5 40.7 8 25.8 32.0
Uiber 60 Jahre - - - 13 41.9 48.1 10 32.3 40.0
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 25 80.6 100.0

2.18.3Tatigkeit als Schulleihgan der gleichen Schule

Beschreibung: | Es wird gemessen, wie lange die Schulleitetér Schulleiteischon als Schu
leiterin/ Schulleiter an der jeiigen Schule tatig ist.

Quelle: Quellenberg (2009) [StEG], adaptiert

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Seit wie vielen Jahren sind Sie als Schulleiterin bzw. als Schulleiter an die
Schule tatig?

Codierung: Offenes Antwortformat

Itemzahl: -

Berechnung: -

Anmerkungen: | zeitsld

Statistik:

1. Erhebungswelle:

‘ 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

2.18.4Zeit als SchulleiterFilter

N =27
MD =7

MW =9.3
MIN =1

SD =6.38 - - -
MAX =23

Beschreibung: | Dieses Item erhebt, wikange die Schulleiterin/ der Schulleiter vorher alb-Le
rerin/ Lehrer an der gleichen Schule tatig war. Nur Schulleitungen, die die:
Frage bejahten, haben anschlie3end die Frage 2.19.3 gesehen.
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Schulleiterfragebogen
Fragetext: Waren Sie bereits vorher als Lehrkraft an dieser Schule téatig?
Codierung:
Itemzahl: -
Berechnung: -
Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2012 und 2014 verwendet.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ;::t Giltig | Anzahl zP::l-t Giiltig | Anzahl zpé?l-t Giltig
2:3}2}232 \ein ; ; - 15 484 556 | 14 452 538
Ja . . . 12 387 444 12 387  46.2
Gesamt: - - - 27 87.1 1000 | 26 83.9  100.0
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2.18.5Tatigkeit als Lehrén an der gleicherschule gefilterte Zusatzfrage

Beschreibung:

Dieses Item erhebt als offenes Antwortformat wie viele Jaleesdhulleitem/
der Schulleiter vorher als Lehrefirehreran der gleichen Schule tatig war.
Diese Frage wurde gefiltert. Sie wurde nur Schuilhgjen gestellt, die Frage
2.19.2 bejaht haben.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Sie haben angegeben, dass Sie vorher als Lehrkraft an dieser Schulaitéati
ren. Wie lange waren sie als Lehrkraft an dieser Schubg?tati

Codierung: Offenes Antwortformat

Itemzahl: -

Berechnung: -

Anmerkungen: | tatsch2d

Statistik:

1. Erhebungswelle:

‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

MW =10.42

N =12
MIN =2

SD =9.65 -
MD =6

MAX =29

2.18.6Vorherige Lehrdahrungen

Beschreibung:

Dieses Item misst, wie lang@&dbchulleitein/ der Schulleiter vorher als Leéw
rin/Lehreran einer anderen Schule téatig war.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: Wie viele Jahre waren Sie zuver einer anderen Schule bzw. an anderen
Schulen tatig?

Codierung: Offenes Antwortformat

Itemzahl: -

Berechnung: -

Anmerkungen: | tatasd

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘

2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

MW =17

N =27
MIN =1

SD =8.45 -
MD=18

MAX =34

2.18.7Unterrichtsfacher

Beschreibung:

Dieses Item erhebt, in welchen Unterrichtsfachera Schulleitem/ der Schur
leiter tatig ist.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Schulleiterfragebogen

Fragetext: In welchen Unterrichtsi@&hern sind Sie tatig?
Codierung: Offenes Antwortformat

Itemzahl: -

Berechnung: -

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2012 und 2014 verwendet.
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Fragetext:  Biologie
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
ent zent zent
ufachld  not quoted - - - 22 71.0 81.5 24 77.4 92.3
quoted - - - 5 16.1 18.5 2 6.5 7.7
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext:  Deutsch
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent
ufach2d  not quoted - - - 20 64.5 74.1 20 64.5 76.9
quoted - - - 7 22.6 25.9 6 19.4 23.1
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
Fragetex: Englisch
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent zent
ufach3d  not quoted - - - 25 80.6 92.6 26 83.9 100.0
quoted - - - 2 6.5 7.4 0 0.0 0.0
Gesamt - - - 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext:  Mathematik
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl s Giltig
ent zent zent
ufach4d  not quoted - - - 22 71.0 81.5 16 51.6 61.5
quoted - - - 5 16.1 18.5 10 32.3 38.5
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext:  Chemie
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl O Giiliig | Anzahl pro- Giiliig | Anzahl pro- Giiltig
zent zent zen
ufach5d  not quoted - - - 23 74.2 85.2 25 80.6 96.2
quoted - - - 4 12.9 14.8 1 3.2 3.8
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext:  Ethik
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl " Giitig | Anzahl Pro- Giiliig | Anzahl Pro- Giiltig
zent zent zent
ufachéd  not quoted - - - 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
quoted - - - 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
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Fragetext:  Franzosisch
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Errebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
ent zent zent
ufach7d  not quoted - - - 25 80.6 92.6 25 80.6 96.2
quoted - - - 2 6.5 7.4 1 3.2 3.8
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext:  Geograpie
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent
ufach8d  not quoted - - - 23 74.2 85.2 24 77.4 92.3
quoted - - - 4 12.9 14.8 2 6.5 7.7
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext:  Geschichte
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl " Gultig | Anzahl e Giiltig | Anzahl s Giltig
ent zent zent
ufach9d  not quoted - - - 26 83.9 96.3 22 71.0 84.6
quoted - - - 1 3.2 3.7 4 12.9 15.4
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext: Kunst
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl s Giltig
ent zent zent
ufachl@ not quoted - - - 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
quoted - - - 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext:  Latein
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl " Gultig | Anzal s Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent zen
ufachlld not quoted - - - 25 80.6 92.6 24 77.4 92.3
quoted - - - 2 6.5 7.4 2 6.5 7.7
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext:  Musik
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl " Giiliig | Anzahl Pro- Giiliig | Anzahl Pro- Giiltig
ent zent zent
ufachl2d not quoted - - - 25 80.6 92.6 23 74.2 88.5
quoted - - - 2 6.5 7.4 3 9.7 115
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
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Fragetext:  Philosophie
1. Erkebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent

ufach13d not quoted

27 87.1 100.0

26 83.9 100.0

quoted - - - 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0
Gesamt: - - - 27 87.1  100.0 26 83.9  100.0
Fragetext:  Physik

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent

ufachl4d not quoted

27 87.1 100.0

23 74.2 88.5

quoted - - - 0 0.0 0.0 3 9.7 115
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext:  Politik
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giltig
ent zent zent

ufach15d not quoted

21 67.7 77.8

24 77.4 92.3

quoted - - - 6 19.4 22.2 2 6.5 7.7
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext:  Religion
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent zen

ufach16d not quoted

26 83.9 96.3

25 80.6 96.2

quoted - - - 1 3.2 3.7 1 3.2 3.8
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext:  Spanisch
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giiltig
ent zent zent

ufachl7d not quoted

27 87.1 100.0

26 83.9 100.0

quoted - - - 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0
Gesamt: - - - 27 87.1 100.0 26 83.9 100.0
Fragetext:  Sport

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzanl T Gitig
zent zent zent

ufach18d not quoted

21 67.7 77.8

21 67.7 80.8

quoted

6 19.4 22.2

5 16.1 19.2

Gesamt:
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3 Befragungdes Lehrpersonals

Am Ende der betreffenden Schuljahre wurden jeweils alle Lehrkrafte der Projektschulen befragt. Zum
MZP 1 und MZP 3 wurden Onlineumfragen umgesetzt. Zum MZP 2 wurde ein Papierfragelbogen ve
wendet. Der Moduswechsel wurd@rgenommenum den Rucklauf zu erh6hgnas aber misslang.

Erfragt wurden unter anderem Einschatzungen zur Unterrichtsqualitat, Einstellungen und Einscha
zungen zu schulischen Rahmenbedingungen sowie der Umsetzung des Ganztags und Konzepten der
individudlen Fdérderung.

3.1 Lehrkraft in der 5. KlasseFilterfrage

Beschreibung: | Die Frage erfasst, ob die Lehrkraft derzeit in einer 5ten Klasse untetricht
Gefragt wurde danach, waBanz Irbeim ersten Messzeitpunkt auch die 8et
lerinnen und Schiler der 5. ISk befragt hat (vgl. Kapitel 6).

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Unterrichten Sie derzeit in den 5ten Klassen?
Codierung:

Itemzahl: -

Berechnung: -

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 verwendet.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl ZP::l-t Giiltig | Anzahl Zpé?l-t Giiltig | Anzahl sé?{t Giltig
class5l not quoted 325 18.3 49.2
quoted 335 18.8 50.8
Gesamt: 660 371 100.0

3.1.1 Lehrkrafte, die keine 5. Klasse unterrichtggefilterte Zusatzfrage

Beschreibung: | Filterfrage nur fur Letkrafte im gebundenen Ganztag. Die Frage 3.1 ist eint
CAfOSNFNI ISP t SNE2YSY>X RAS R2NIz Y
lich noch mit deffolgenden Frage befragt. Diese Skala erfasst, ob die Lehr
derzeit im gebundenen Ganztag unterrichtél. Beginn der Erhebungewva-
renan den meisten Schulen nur die 5. Klassen ganztagig. Befragt wurden
alle Lehrkrafte der Schulen, sodass Lehrkrifiter Umstanden noch nicht i
Ganztag arbeiten.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: WennNein Unterrichten Sie derzeit im gebundenen Ganztag an lhrer Sch
Codierung:

Itemzahil: -

Berechnung: -

Anmerkungen: | Diese Fage wurde nur 2010 verwendet.
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1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl Ee“;t Giiltig | Anzahl E:;t Giilig | Anzahl ;’e";t Giltig

lkgtl Ja 154 87 484 : - ] ] } )
Nein 164 92 516 i i ] ] ; :

Gesant: 318 179 1000 | - : } - ] :

3.2 Schuilerkompetenzen

Beschreibung: | Mit der Skala wird die Aufgabenbewadltigung der eigenen Schule erfasst.
Quelle: IFS 1999 [IFSSchulbarometer]Quellenberg (2009) [StE&igenentwicklung
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: (2010) IST: Unsere Schule setzt sichtbare Akzente in folgenden Bereichel
(2012) Unsere Schule setzt bereits sichtbare Akzente in folgenden Bereic
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
ltemzahl: 23
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | -
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable Item MW SD Fit MW SD fit MW SD fit
fokomal ~ Vermittiung von Fachis 335 063 049 | 328 076 056 | 318 083 061
sen (sichtbare Akzente)
Vermittlung von matk-
fokomol ~ Matischen Grundkert 333 066 054 | 325 074 056 | 317 080 063
nissen (sichtbare Akme
te)
Vermittlung von natw
fokoma) ~ Wissenschaftlichen 336 064 049 | 327 075 055 | 317 083  0.63
Grundkenntnissen (sith
bare Akzente)
Vermittlung von sprachl
fokom4l  chen Grundfertigkeiten 337 066 0.52 330 075 0.61 324 078 0.65
(sichtbare Akzente)
Foerderung des Denkens
fokoms| " Zusammenhaengen 297 074 064 | 292 08 064 | 282 08 072
und des Abstrahierens
(sichtbare Akzente)
Steigerung des schul
fbkom6l  schen Leistungsniveaus 2.90 0.76 0.57 2.77 0.85 0.58 2.74 0.84 0.65
(sichtbare Akzente)
Foerderung von Faeiu
fokom7l ~ Keiten zur Bewaeltigung 267 077 059 | 273 083 056 | 269 08 056
von Lebensproblemen
(sichtbare Akzente)
Foerderung der Ideit
fokom8l  taetsfindung und Ausbi 2.85 0.75 0.55 281 078 0.58 2.87  0.80 0.61
dung (sichtbare Akzente)
Foerderung von solidar
fokom9l schen Verhaltensweisen 3.01 0.74 0.61 2.97 0.75 0.58 2.94 0.77 0.59

(sichtbare Akzente)
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1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

Item

MW SD it

MW SD Fit

MW

SD

lit

fokom10I

Foerderung des Selbs
bewusstseins (sichtbare
Akzente)

2.84 0.76 0.65

2.82 0.75 0.56

2.84

0.80

0.60

fokom11l

Vermittlung von Faelt
keiten zu Zusammena
beit (sichtbare Akzente)

3.09 0.72 0.63

3.06 0.68 0.63

3.06

0.72

0.64

fokom12|

Foerderung von Faeiu
keiten zur Konfliktbew-
eltigung (sichtbare Akre
te)

3.02 0.71 0.48

3.13 0.73 0.49

3.04

0.77

0.63

fokom13lI

Vermittlung von effizia-
ten Lernstategien (sich
bare Akzente)

2.89 0.70 0.54

2.86 0.72 0.56

2.77

0.78

0.68

fokom14l

Foerderung der Probie-
loesefaehigkeit (sichtbare
Akzente)

2.77 0.65 0.68

2.74 0.71 0.66

2.64

0.79

0.75

fokom15I

Vermittlung von Metlo-
den der Informationse-
winnung (sichibare
Akzente)

3.02 0.64 0.58

2.95 0.70 0.61

2.78

0.75

0.62

fokom16l

Vermittlung von effizie-
ten Arbeitstechniken
(sichtbare Akzente)

2.98 0.68 0.54

2.89 0.68 0.59

2.74

0.76

0.71

fokom171

Abbau herkunftsbedig-
ter Ungleichheit (sichti-
re Akzente)

2.81 0.82 0.53

2.78 0.83 0.45

2.95

0.85

0.59

fokom18lI

Foerderung von interku
turellem Lernen (sicht-
re Akzente)

2.71 0.83 0.49

2.63 0.89 0.48

2.87

0.89

0.57

fokom19I

Foerderungen von bega
ten Schuelerinnen und
Schuelern mit geringen
familiaeren Bildungsie
saurcen (sichtbare Akze
te)

2.78 0.76 0.54

2.65 0.82 0.53

2.68

0.91

0.60

fokom20I

Kompensation von Bi
dungsungleichheiten
(sichtbare Akzente)

2.75 0.76 0.57

2.69 0.78 0.55

2.85

0.82

0.65

fokom21l

Foerderung von begabter
Schuelerinnen und Schu
lern mit Migrationshi-
tergrund (sichtbare
Akzente)

2.76 0.82 0.45

2.62 0.89 0.53

2.81

0.91

0.57

fokom22I

Vermittlung von Media-
kompetenz (sichtbare
Akzente)

2.97 0.71 0.52

2.86 0.74 0.47

2.77

0.75

0.50

fokom23lI

Statistik:

Vermittlung von comp-
terbezogenen Kompete
zen (sichbare Akzente)

1. Erhebungswelle:

3.04 0.71 0.47

2.83 0.72 0.43

‘ 2. Erhebungswelle: ‘

3. Erhebungswelle:

2.71

0.78

0.44

N =546
hoop
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MW =2.98
n - MIN=1.26

SD=0.44
MAX = 4

N =557

MW =2.9
h " n

MIN = 1.04

N =428

SD =0.47
hoop

MAX =4

n

MW =2.89
MIN =1.17

SD =0.52
MAX =4
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3.2.1 Gewiunschtd=6rderung bestimmter Kompetenzbereiche der Schiileri
nen und Schuler

Beschreibung: | Mit der Skala wird die Aufgabenbewaltigung der eigenen Schule erfasst.

Quelle: a- IFS 1999 [IFSSchulbarometdr;, b- Quellenberg (2009) [StEGY, Eigenetr
wicklung

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Unsere Schule sollte folgende Bereiche starker fokussieren:

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

ltemzah: 23

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verwendet.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  Item N MW SD N MW SD MW SD Tit

Vermittlung von Fachwsi

nfbkoll sen (Fokus)

344 2.22 0.99 409 2.43 1.04 - - -

Vermittlung von matle-
nfbko2l matischen Grundkerth 344 2.19 0.97 409 2.38 1.00 - - -
nissen (Fokus)

Vermittlung von nate
nfbko3l wissenschaftlichen 344 2.23 0.99 409 2.37 0.97 - - -
Grundkenntnissen (Fokus

Vermittlung von spradix
nfbko4l chen Grundfertigkeiten 344 2.44 1.04 409 2.63 1.05 - - -
(Fokus)

Foerderung des Denkens
in Zusammenhaengen
und des Abstrahierens
(Fokus)

nfbko5l 344 2.76 0.97 409 2.90 0.95 - - -

Steigerung des schul
nfbko6l schen Leistungsniveaus 344 2.74 0.97 409 2.87 0.95 - - -
(Fokus)

Foerderung von Faeiu
keiten zur Bewaeltigung
von Lebensproblemen
(Fokus)

nfbko7I 344 2.78 091 409 2.85 0.92 - - -

Foerderung der Ideit
nfbko8I taetsfindung und Ausbi 344 2.64 0.91 409 2.79 0.91 - - -
dung (Fokus)

Foercerung von solidar
nfbko9l schen Verhaltensweisen 344 2.82 1.00 409 2.88 0.94 - - -
(Fokus)

Foerderung des Selbs

nfbko10l bewusstseins (Fokus)

344 2.65 0.93 409 2.74 0.94 - - -

Vermittlung von Faelt
nfbkolll keiten zur Zusammena 344 2.76 0.99 409 2.80 0.94 - - -
beit (Fokus)

Foerderung von Faedn
nfbko12l  keiten zur Konfliktbewa- 344 2.63 1.02 409 2.78 0.94 - - -
eltigung (Fokus)
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  Item N MW SD N MW SD MW SD Fit
Vermittlung von effizn-

nfbkol3l ten Lernstrategien @ 344 2.76 0.97 409 2.87 0.91 - - -

kus)

Foerderung der Probte-

nfbkol4l | sesefaehigkeit (Fokus)

344 2.80 0.92 409 2.90 0.87 - - -

Vermittlung von Metlo-
nfbkol5l  den der Informationse- 344 2.55 0.93 409 2.59 0.90 - - -
winnung (Fokus)

Vermittlung von effizie-
nfbkol6l  ten Arbeitstechniken 344 2.67 0.95 409 2.79 0.91 - - -
(Fokus)

Abbau herkunftsbedig-

nfbko171 ter Ungleichheit (Fokus)

344 2.70 0.99 409 2.74 0.95 - - -

Foerderung von interku

nfbko18l turellem Lernen (Fokus)

344 2.60 0.97 409 2.70 0.93 - - -

nfbko19l  Foerderungen von beda
ten Schuelerinnen und
Schuelern mit geringen 344 2.77 1.01 409 2.92 0.91 - - -
familiaeren Bildungsie
sourcen (Fokus)

nfbko20l  Kompensation von Bi
dungsungleichheiten 344 2.75 0.94 409 2.78 0.93 - - -
(Fokus)

nfbko21l  Foerderung von begabter
Schuelerinnen und Schu
lern mit Migrationshn-
tergrund (Fokus)

344 2.66 1.00 409 2.81 0.92 - - -

nfbko22l  Vermittlung von Media-

kompetenz (Fokus) 344 2.57 0.95 409 2.60 0.92 - - -

nfbko23l  Vermittlung van compu-
terbezogenen Kompete 344 2.52 0.96 409 2.56 0.91 - - -
zen (Fokus)

3.3 Akzeptanz

Beschreibung: | Mit der Skala wird gemessen, aus welchen Griinden die Teilnahme dek-P
i Sa o BMiydanztag/mehr Zukunft. Das neue Ganztagsgymnasium
bw2 & F bhhl viRcht ist{

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: 51 aa dzyaSNB { OKdzZ S | fa DI yicWiGhaziag
YSKNJ %dzl dzy FiG® 51 & ySdzS DFyTGF3&3
6SAt X

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahil: 5

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verwendet.
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable Item MW SD Fit MW SD fit MW SD rit

... weil wir auf dem Weg
zur gebundenen Gan
tagsschule durch die
akzepll  Schulentwicklungsberat 2.60 0.87 0.71 2.52 0.88 0.46 - - -
rinnen und Schulentwic
lungsberater wirklich
Unterstitzung erfahren.

... weil wir auf den Weg
zur gebundenen Gan
tagsschule durch die
Beratung der Fachditta
tiken wirklich Unterstir
zung beziglich der Unte
richtsentwicklung erfa-
ren.

akzep?2! 2.43 0.86 0.69 2.26 0.86 0.45 - - -

... weil wir im Austausch
mit den anderen Schulen
in unserem Beraings
und Austauschnetzwerk
(B&A Netzwerk) Unte
stutzung erfahren.

akzep3l 2.74 0.89 0.67 2.82 0.86 0.46 - - -

... weil wir durch das
Projekt den Weg zur
gebundenen Ganztag
schule mit anderen
Schulen gemeinsam
gehen.

akzep4l 2.81 0.88 0.75 291 0.93 0.49 - - -

... weil wir die Umwad-
lung zur gebundenen
akzep5l Ganztagsschule ohne 2.63 0.91 0.32 2.67 1.00 0.05 - - -
externe Unterstitzung
nicht bewaltigen kénnen.

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =490 MW =2.63 SD=0.69 N =504 MW =2.63 SD=0.58 - - -
h ' n MIN = 1 MAX = 4 h ' n MIN = 1 MAX =4

3.3.1 Einschatzung desa@ztagsgymnasiunféir Schilemmnen und Schiler

Beschreibung: | Die Skala erfasst, wie die Lehrkrafte das Ganztagsgymnasium im Hinblick
die Sallerinnen und Schuler bewerten.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Die Umstellung auf den gebundenen Ganztagsbetrieb ist sinnvoll, weil die
Schilerinnen und Schuler...

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nichtzu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahil: 6

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | DieSkala wurde nur 2010 verwendet.
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1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable Item

MW SD it

MW SD Fit

MW SD Fit

... hinsichtich der ve-
kuerzten Schulzeit (G8)
besser gefoerdert werden
koennen.

eingts1l

3.00 0.92 0.70

... mehr Zeit fuer soziale
Kontakte in der Schule
haben.

eingts2|

3.05 0.84 0.70

... hinsichtlich ihrer
sozialen Kompetenzen
(z.B. imUmgang mit
anderen Kindern) besser
gefoerdert werden koe-
nen.

eingts3l

2.96 0.84 0.75

... hinsichtlich ihrer
Lernkompetenzen besser
gefoerdert werden koe-
nen.

eingts4l

2.93 0.83 0.72

... mehr (schulische)
Angebote nutzen kae
nen.

eingts5|

3.16 0.79 0.64

... ein geregeltes Mittg-
essen bekommen.

eingts6l

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘

3.07 0.88 0.38

2. Erhebungswelle: ‘

3. Erhebungswelle:

N =590
h ' n

MW = 3.03

SD =0.65
MIN =1

MAX =4

3.3.2 Ihre Meinung zum gebundenen Ganztagsgymnasium

Beschreibung: | Die Frage behandelt die Uberzeugung beziiglich der Férderméglichkeiten
Ganztag.
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Ich bezweifle, dass durch den gebeneén Ganztagsbetrieb an der Schule
tatsachlich mehr Férdermdglichkeiten fur die Schilerinnen und Schilleg-be
hen.
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: -
Berechnung: -
Anmerkungen: | DieseFrage wurde nur 2010 verwendet
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?;t Giiltig | Anzahl P;?‘_t Giiltig | Anzahl P;)]_t Giltig
meingt2l  trifft nicht zu 126 18.5 21.4 - - - - - -
trifft eher nicht zu 245 36.0 41.7 - - - - - -
trifft eher zu 152 22.4 259 - - - - - -
trifft zu 65 9.6 111 - - - - - -
Gesamt 588 86.5 100.0 - - - - - -
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Beschreibung: | Die Frage behandelt die Uberzeugung gegeniiber der Einfiihrung des Ga
an Gymnasien.
Quele: Eigenentwicklung
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Ich finde, dass gebundener Ganztag an anderen Schulformen sinnvoller €
setzt werden kann als im Gymnasium, weil durch die aktuelle gymnasiale
Stundentafel kein wirklich gebundener GanztagSimne der zuséatzlichen
Lerngelegenheiten umsetzbar ist.
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: -
Berechnung: -
Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 verwendet.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl "~ Gilltig | Anzahl " Giitig | Anzahl 0 Giiltig
zent ent ent
meingt3l  trifft nicht zu 137 20.1 23.8 - - - - - -
trifft eher nicht zu 228 335 39.6 - - - - - _
trifft eher zu 147 21.6 255 - - - - - -
trifft zu 64 9.4 11.1 - - - - - -
Gesamt 576 84.7  100.0 - - - - - -

3.3.3 Einschatzung desanztagsgymnasiungenerell fur Letkréafte

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Einschatzung @asztagsgymnasiungenerell fur Lar-
kréafte.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Die Umstellung auf den gebundenen Ganztagsbetrieb ist sinnvoll, weil ...

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 5

Berechnung: Mitte lwert

Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 2010 verwendet.

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable Item

MW SD Fit

MW SD lit

MW

SD

lit

... ich dann die Kinder
auch auf3erhalb des
Unterrichts besser ke
nen lerne.

eingtl1l

2.73 0.93 0.61

... ich mich dann haeisf
ger mit meinen Kollegk

nen und Kollegen austa
schen kann.

eingtl2|

2.32 0.91 0.62

... staerker faecherer
bergreifende paedagag
sche Konzepte verfolgt
werden koennen.

eingtl3l

2.44 0.84 0.67

... ich innovative Unte
richtsformen besser
realisieren kann.

eingtl4l

2.35 0.89 0.71

... mehr Zeit zur Vers
gung steht, den Compet
reinsatz zur individuellen
Foerderung zu nutzen.

eingtl5l
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Statistik

1. Erhebungswelle:

2. Erhebungswelle:

3. Erhebungswelle:

N =587
hor

MW = 2.39
n MIN =1

SD =0.67
MAX =4

3.3.4 Lehrerzufriedenheit

Beschreibung:

Die Frage erfasst dieshrerzufriedenheiin Bezug auf diRealisierung des
gebundenen Ganztagsbetriebs.

Quelle: Quellenberg (2009) [StEG]
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: 2AS T dZFNASRSY aAyR {AS YAU
Codierung: [1] gar nicht zufrieden, [2] eher nicht zufrieden, [3] eher zufrieden, [4] sehr
zufrieden
Itemzahl: 5
Berechnumy: Mittelwert
Anmerkungen: | -
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable Item MW SD Fit MW SD fit MW SD Tt
a. ... der Organisatien
zfrgtdl - form des gebundenen 281 071 068 | 271 072 070 | 272 078 073
Ganztagsbetriebs an lhre|
Schule?
b. ... dem zeitlichen
zufrgi2l - Umfang des gebundenen |, 26 77 51 | 261 085 060 | 257 088 062
Ganztagsbetriebs an lhrel
Schule?
C. ... der Auswahl/\
sammenstellung der
gebundenen Ganztagsa
Zufrat3l gebote an lhrer Schule
9 (z.B. Hasaufgabenb- 2.87 0.72 0.66 2.70 0.83 0.660 2.64 0.81 0.63
treuung, klassenubergre
fende Projekte oder
Arbeitsgemeinschaften,
Freizeitangebote)?
C. ... &&r Durchfuihrung
der Ganztagsangebote ar
Ihrer Schule (z.B. Hau
2ufrgral 2ufgabenbetreuung, 279 070 067 | 262 079 068 | 253 076 068
klassenubereifende
Projekte oder Arbeitse
meinschaften, Freizeita
gebote)?
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N =424 MW =2.79 SD =0.59 N =601 MW = 2.66 SD =0.66 N =454 MW = 2.62 SD =0.66
h I' n MIN=1 MAX = 4 h I' n MIN=1 MAX = 4 h ' n| MIN=1 MAX = 4
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3.3.5 Ziele im Zusammenhang mit dem gebunde@anztag

Beschreibung: | Die Frage erfasst die Ziele im Zusammenhang mit dem gebundenen Gan:

Quelle: adaptiert nachQuellenberg (209) [StEG

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit verbinden Sie folgende Ziele mit einer veranderten Tagesorgani
on (z.B. einer veranderten Taktung) im Zussnhang mit dem gebundenen
Ganzag?

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft ehe nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 11

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verwendet.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD Tit
zvzeill GrolRere Zeiteinheiten fir
Aktivitaten in und au-
Rerhalb der Schule scha 3.20 0.81 0.61 3.02 0.94 0.48 - - -
fen.
zvzei2l Bestimmte Lernorgangs
tion und Lernformen 3.34 0.69 0.68 3.19 0.77 0.61 - - -
ermdglichen.
zvzei3l Dem Ganztag ein Prbfi 3.1 081 0.64 3.01 0.89 056 ) ) )
geben.
zvzeidl Gemeinsames Lernen fir
Schulerinnen und Schiler 3.26 0.82 0.69 3.09 0.81 0.64 - - -
ermdglichen.
zvzeis| Den Schultag entzerren. 3.33 0.82 0.72 3.18 0.89 0.62 - - -

zvzei6l Den Schultag rhythmisi
ren.

3.32 0.77 0.71 3.27 0.80 0.57 - - -

zvzeiT7l Bessere Lernbedingungel
fur Schilerinnen und 3.45 0.71 0.77 3.39 0.76 0.62 - - -
Schuler schaffen.

zvzei8| Lehrkrafte konnen sich
intensiver um die Starken
und Schwachen von 3.26 0.81 0.74 3.18 0.88 0.62 - - -
Schilerinnen und Séh
lern kimrmrern.

zvzeidl Unterricht und auRern-
terrichtliche Angebote 3.07 0.80 0.60 2.96 0.87 0.56 - - -
konzeptionell verknipfen.

zvzeilOl  Erziehungsprozesse
starker zum Tragen 3.21 0.80 0.65 3.00 0.80 0.56 - - -
bringen.

zvzeilll In Hinblick auf die ve
kiirzte gymnasiale Schu
zeit Entschleunigung
ermdglichen.

3.16 0.92 0.65 3.15 1.00 0.49 - - -
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Statistik:

1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

h ' n MIN = 1 MAX = 4 h ' n MIN = 1 MAX = 4

N =395 MW = 3.26 SD=O.59‘ N =563 MW = 3.13 SD=0.58‘ - ‘ - -

Beschreibung: | Die Frage erfasst die Ziele im Zusammenhang mit dem gebundenen Gan:
Diese Fragen wurden nur 2012 gestellt.

Quelle: Adaptiert nachQuellenberg (2009) [StEG

Instrument: Lehrerfagebogen

Fragetext: Inwieweitgibt es die folgenden Aspekte an Ihrer ScRule
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: 3

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2012 verwend

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable Item MW SD Fit MW SD fit MW SD fit

aspgil4l  Uber den Unterricht
hinausgehende Ubursy
aufgaben werden in den
Lernzeiten von Schiler
nen und Schilern bea
beitet.

- - - 2.85 0.85 0.28 - - -

aspgil5l  Uber den Unterricht
hinausgehende Ubursy
aufgaben werden, je nact
Stundenplan, nach der
Schule von Schilerinnen
und Schiilern bearbeitet.

- - - 2.48 0.85 0.45 - - -

aspgil6l  Uber den Unterricht
hinausgehende Ubursy
aufgaben werden sowohl
in denLernzeiten als auch - - - 2.81 0.89 0.63 - - -
nach der Schule von
Schdlerinnen und Séh
lern bearbeitet.

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =572 MW =271 SD=0.67 - - -
- - - h ' n MIN = 1 MAX =4

3.3.6 Spezifische Aspekte des gebundenen Ganztagsbetriebs an der Schule

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Zufriedenheit der Lehrkraft im Ganztagsbetrieb.

Quelle: Quellenberg (2009) [StEGY), Eigenentwicklung (K)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Wie zufrieden sind Sie mit den folgenden Aspekten des gebundenerz Gan
tagsbetriels an der Schule?

Codierung: [1] sehr zufrieden, [2] eher zufrieden, [3] eher nicht zufrieden, [4] nichteruf
den

Itemzahil: 3

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | -
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD Fit
speaspll Raeumliche Ausstattung 2.20 0.83 0.47 2.53 0.83 0.43 2.21 0.94 0.56

speasp2l  Anzahl der Mitarbei-
rinnen/ Mitarbeiter fuer
die auBerunterrichtlichen
Ganztagsangebote

2.57 0.78 0.51 2.12 0.87 0.49 2.55 0.88 0.41

speasp3l  Ausstattung mit Lern

und Unterrichtsmaterial 2.38 0.74 0.55 2.26 0.77 0.56 2.37 0.79 0.63

speasp4l  Ausstattung mit Spiel

L . 2.46 0.78 0.59 2.44 0.81 0.56 2.49 0.82 0.64
und Freizématerial

speasp5l  IT-Ausstattung (zur
Nutzung digitaler Medien 2.42 0.81 0.32 2.12 0.92 0.31 2.24 0.97 0.32
im Unterricht)

speasp6l  Arbeitsgemeinschaften

(AGs) und Projekte 2.90 0.75 0.51 2.77 0.77 0.46 2.74 0.75 0.49

speasp7l  Freizeit und Spielang-

bote 2.67 0.74 0.62 2.61 0.76 0.60 2.55 0.75 0.63

speasp8l  Bewegungsund Spi¢
pausen

2.72 0.79 0.57 2.62 0.79 0.50 2.58 0.83 0.56

speasp9l  Lernfoerderungsm@-

2.60 0.67 0.44 2.46 0.74 0.39 2.53 0.79 0.53
nahmen

speaspl0 Beaufsichtigung der

2.85 0.70 0.45 2.58 0.85 0.44 2.54 0.88 0.49
| Hausaufgaben

speaspll Zeitorganisation und

- 2.73 0.81 0.37 2.65 0.84 0.49 2.60 0.86 0.48
| Rhythmisierung

Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhelungswelle:

N =414 MW = 2.59 SD=0.44 N =583 MW = 2.46 SD =0.49 N =444

MW =249 SD=0.52
h ' n MIN=118 MAX = 4 h ' n MIN=109 MAX=382 h I n

MIN =1 MAX = 3.82

3.3.7 Arbeitssituation, erlebte Belastung im Lehrerberuf

Beschreibung: | Die Skala erfasst die erlebte Belastung der Lehrkréfte im Beruf.

Quelle: Quellenberg (2009) [StEG], adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit stimmen Sie folgenden Aussagen zu?

Codierung: [1] sehr zufrieden, [2] eher zufrieden, [3] ehwcht zufrieden, [4] nicht zufer
den

Itemzahl: 9

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | DieseFragewurde nur 2010 verwendet.
Die Itemsbelastl| belast2lund belas®l wurden zur Berechnung des Skale
wertes invertiert (*).
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1. Erhebungswelle 2. Erhdungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD

Neben der beruflichen
Téatigkeit bleibt mir noch
genigend Zeit fur Familie
und Hobbys.*

belastllr

2.70 0.86 0.64 - - - - -

Wenn ich mir die Freizeit
gut eintele, habe ich
genug Zeit zum Entspa
nen.*

belast2Ir
2.56 0.86 0.65 - - - - -

belast3l Meine schulische Beda
tung schrankt meine
Freizeitaktivitat fuhlbar

ein.

2.87 0.91 0.58 - - - - -

belast4l Ich glaube, dass mein
Beruf meine Gesundheit 2.52 0.96

belastet.

0.69 - - - - -

belastsl Ich habe das Gefiihl, das
ich mit der zeitlichen
Belastung des Lehregb

rufes nicht fertig werde.

1.86 0.81 0.65 - - - - -

belast6l Der berufliche Stress
wirkt sich negativ auf 2.31 0.93 0.75 - - - - -

mein Privatleben aus.

belast7I Ich fuhle mich wegen
meiner beruflichen Bel
tung oft miide und aber

spannt.

2.62 0.91 0.73 - - - - -

belast8| Der gebundene Gan
tagsbetrieb belastet mich 2.47 0.98

zusatzlich.

0.62 - - - - -

belast9lr  Die neuen Mdglichkeiten
des gebundeen Ganz-

tagsbetriebs bringen mir 3.13 0.77
als Lehrkraft eher eine

Entlastung.*

0.34 - - - - -

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

N =572
h T n

MW = 2.54

SD =0.64 - - -
MIN =1

MAX =4

3.3.8 Verandeungsbedarf der Lehrkrafte

3. Erhebungswelle

Beschreibung: | Die Skala erfasst den Veranderungsbedarf der Lehrkréafte.

Quelle: Quellenberg (2009) [StEG], adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit gibt es folgende Aspekte an lhrer Schule?

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahil: 13

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | DieseSkalavurde nur 2010 und 2012 verwendet.
Da die Variable aspgililir 2010 erhoben wurde, wurde sie aus der Belnec
nung derSkala entfernt.
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD Fit

aspgill Laengere Anwesenheit
der Lehrkraefte in der
Schule (entsprechend det
Schuloeffnungszeiten)

3.34 0.79 0.11 3.43 0.83 0.02 - - -

aspgi2l Gute raeumliche Bedi
gungen fuer den gebu 2.17 0.84 0.44 2.17 0.86 0.45 - - -
denen Ganztagsbetrieb

aspgi3l Spezielle Fortbildungen
fuer den gebundenen 2.29 0.85 0.46 2.22 0.82 0.33 - - -
Ganztagsbetrieb

aspgidl Eigener Arbeitsplatiuer

jede Lehrkraft 1.53 0.84 0.40 1.49 0.89 0.40 - - -

aspgisl  Raum zur Lagerung von 194 086 050 | 1.93 087 044 - - -
Materialien
aspgi6l Kooperation zwischen

allen am gebundenen
Ganztag beteiligten
Lehrkraeften und weé-
rem paedagogisch taet
genPersonal

2.33 0.79 0.44 2.58 0.86 0.36 - - -

aspgi7l Finanzielle Ausstattung

fuer das Ganztagsangebc 2.45 0.79 0.42 2.36 0.75 0.45 - - -

aspgi8l Gute ITAusstattung (zur
Nutzung digitaler Medien 2.44 0.84 0.24 2.14 0.89 0.34 - - -
im Unterricht)

asmiol Verbesserte Moeglichke

: 1.84 0.72 0.34 1.73 0.77 0.31 - - -
ten zum TeanTeaching

aspgil0l  Unterrichtsverteilung
ueber den ganzen Tag

(Zeitorganisation und 2.84 0.82 0.27 2.70 0.90 0.31 - - -

Rhythmisierung)
aspgilll  Ganztagsschule in gebu
dener Fom als Regela 3.29 0.85 - - - - - - -
gebot
aspgil2l  Einbindung der Schule in
den Stadtteil/ die ®- 2.36 0.82 0.26 2.40 0.80 0.34 - - -
meinde
aspgil3l  Elternbeteiligung 2.67 0.79 0.26 2.54 0.79 0.39 - - -
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswlle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N=569 MW=235 SD=0.41 N=586 MW =228 SD=0.42 - - -
h I' n MIN=125 MAX = 3.64 h I' n MIN=125 MAX=3.6 - - -

3.3.9 Optimierungsbedarfus Sichter Lehrkrafte

Beschreibung: | Bfasst inwieweit die Lehrkrafte Optiierungsbelarf im Ganztagehen.

Quelle: Quellenberg (2009) [StEG], adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit ist eine Optimierung des gebundenen Ganztagsbetriebs imfolge
den Bereichen an lhrer Schule notwendig?

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahil: 13

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 2010 verwendet.
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1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label

MW SD it

MW SD Fit

MW SD

lit

aspgnll

Laengere Anwesenheit
der Lehrkraefte in der
Schule (entsprechend det
Schuloeffnungszeiten)
.Optimierungsbedarf

2.58 1.00 0.21

aspgn2l

Gute raeumliche Bedi
gungen fuer den gebn
denen Ganztagsbetrieb
.Optimierungsbeddr

3.29 0.84 0.47

aspgn3l

Spezielle Fortbildungen
fuer den gebundenen
Ganztagsbetrieb
.Optimierungsbedarf

3.10 0.78 0.44

aspgn4l

Eigener Arbeitsplatz fuer
jede Lehrkraft
.Optimierungsbedarf

3.50 0.83 0.49

aspgn5sl

Raim zur Lagerung von
Materialien
.Optimierungsbedarf

3.37 0.83 0.52

aspgnél

Bessere Kooperation
zwischen allen ameg
bundenen Ganztag beite
ligten Lehrkraeften und
weiterem paedagogisch
taetigen Personal
.Optimierungsbedarf

2.97 0.80 0.40

aspgn7I

Bessere finanzielle Au
stattung fuer das Gan
tagsangebot
.Optimierungsbedarf

3.17 0.84 0.49

aspgn8l

Gute ITAusstattung (zur
Nutzung digitaler Medien
im Unterricht)
.Optimierungsbedarf

2.98 0.94 0.38

aspgn9l

Vertesserte Moeglichkie
ten zum TeanTeaching
.Optimierungsbedarf

3.09 0.79 0.43

aspgni0l

Unterrichtsverteilung
ueber den ganzen Tag
(Zeitorganisation und
Rhythmisierung)
.Optimierungsbedarf

2.65 0.95 0.44

aspgnlil

Ganztagsschule mebun-
dener Form als Regeia
gebot
.Optimierungsbedarf

2.14 1.00 0.38

aspgni12|

Bessere Einbindung der
Schule in den Stadtteil/
die Gemeinde
.Optimierungsbedarf

2.60 0.90 0.34

aspgnl3l

Statistik:

Bessere Elternbeteiligung
.Optimierungsbedarf

1. Erhebungswelle:

2.64 0.93 0.31

2. Erhebungswelle: ‘

N =396
hor
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3.4 Einstellungen zum Schulerfolg/ Lehrerideologien

3.4.1 Notenvergabe

Beschreibung: | Mittels der Items wird abgefragt, welche Gesichtspunkte fiir die Notenverc
von Relevanz sind.
Quelle: Hummel et al. (1970) [KGP], adaptiert
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Wenn Sie einem Schiler eine Zensur geben, in welchem Mal3e sindgére fc
den Gesichtspunkte fir die Notenvergabe fir Sie entscheidend?
Codierung: [1] unbedeutem, [2] eher unbedeutend, [3] eher wichtig, [4] wichtig
Itemzahl: 7
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 2012 verwendet.
1. Erhebungswéé 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it
notenvll  Ergebnis schriftlicher
Klassenarbeiten/ Tests i i i 375 054 0.08 i i )
notenv2l  mundliche Leistungen - - - 3.81 0.41 0.18 - - -
notenv3l  Einschéatzng der Leisto-
gen im kommenden - - - 1.86 0.85 0.43 - - -
Schuljahr
notenv4l pédagogjscher Anreiz fur ) ) ) 281 0.70 0.33 ) ) )
den Schiler
notenv5l  Gesamtleistungsstand de
Schulers (z.B. Noten in - - - 1.51 0.68 0.37 - - -
anderen Fachern)
notenvd Intelligenz - - - 2.15 0.87 0.48 - - -
notenv7l  Leistungspotenzial - - - 2.62 0.86 0.51 - - -
Statistik:

1. Erhebungswelle:

‘ 2. Erhebungswelle: ‘

3. Erhebungswelle:
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3.4.2 Schullaufbahnentscheidungen

Beschreibung: | Mittels diese Items wird abgefragt, ob Lehrkréfte im Falle einer geplanten
Abschulung durch die Eltern Einfluss nehmen wirden.
Quelle: Hummel et al. (1970) [KGP], adaptiert
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetex: Wenn die Eltern einen Schiiler von der Schule nehmen wollen, von dem ¢
und Ihre Kollegen Uberzeugt sind, dass er mit gutem Erfolg das Abiter-bes
hen wirde, wiirden Sie sich in einem solchen Falle dafiir einsetzen, dass
Schiler auf der Schule bleibt?
Codierung: -
Iltemzabhl: 1
Berechnung: -
Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 2012 verwendet.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P::]_t Giiltig | Anzahl Zpé?l-t Giiltig | Anzahl P;:t Giltig
entslbll mElsulrzteSrz:i:?Sc:ﬁ;.Eltern, ic 5 08 0.9 )
Ich wiirde den Eltern
:
nehmen.
Ich wiirde alles vets
chen, dass der Schiler 217 34.2 39.1 -
bleibt.
Gesamt 555 87.4 100.0 - - -

3.4.3 Schulerfolg

Beschreibung: | Diese Items sollen den erwarteten Schulerfolg messen, die von den kehrk
pern ewartet werden. Die Frage teilt sich in zwei Teilaspekte bei denen fi
gute und schlechte Schiilenen und Schilegetrennte Ergebnisse erwartet
werden.

Quelle: Hummel et al. (1970) [KGP], adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Manche Lehrer sind der Ansicht, dass man in der Unterstufe genau sager
kann, wer einmal das Abitur machen wird und wer nicht. WeldAnsicht sind
Sie: Kann man gewoéhnlich schon in der Unterstufe sagen, ob ein Schiiler
Abitur machen wird?

Codierung: [1] auf keinen Fall, [2] in wenigen Fallen, [3] sehr oft, [4] in den meisten F¢

Itemzahl: 2

Berechnung: -

Anmerkungen: | DieseFragewurde nur 2012 verwendet.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it N MW SD MW SD it

pelen e s e sehoe :

schulerv2 bei guten Schileriren 548 230 091 )

| und Schiilern
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3.4.4 Einflussfaktoren

Beschreibung: | Mit diesen Items wird abgefragt, welche Faktoren nach Meinung der Lahrt
nen und Leker Einfluss auf die schulischeistung haben.
Quelle: Adaption vonNationales BildungspaneR@12) Eigenentwicklung (Item 11
Hummel et al. (1970) [KGRifem 12)
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Welche Faktoren haben lhrer Erfahrung nach einen maf3geblichen Einflus
die Schulleistung der Schilerinnen und Schuler? Wie wichtig ist ...
Codierung: [1] sehr unwichtig, [2] eher unwichtig, [3] eher wichtig, [4] sehr wichtig
Itemzahl: 12
Berechnung: -
Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2012 und 2014 verwendet.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD Tit N MW SD N MW SD
einfakll ... die Abstimmung ziw
schen den Lehrkréften,
die die Klasse untertie - - - 507 2.82 081 33 084 023
ten?
einfak2| ... die finanzielle Situation ) ) ) 507 226 081 335 083 0.32
der Eltern?
einfak3| ... die Bdung der Eltern? - - - 507 3.08 0.80 335 0.80 0.36
einfak4l ... die Erwerbstétigkeit ) ) ) 507 103 081 335 0.78 0.25
der Mutter?
einfak5l die Begabung des ) ) ) 507 3.39 064 335 0.67 024
Kindes?
einfakél ... ein _gute§ Verhéltnis zu ) ) ) 507 316 0.66 335 0.66 0.42
den Mitchiilern?
einfak7I ... ein gutes Verhaltnis zu ) ) ) 507 3.10 0.66 335 0.65 0.46
den Lehrern?
einfak8| o die Art des Unte ) ) ) 507 317 074 335 0.72 0.29
richts?
einfakol {'étgle Unterrichtsqual ) ) ) 507 3.40 0.66 335 0.64 034
einfak10l ... die spra_chllche Konep ) ) ) 507 356 054 335 0.60 0.39
tenz des Kindes?
einfak1ll ... die Selbsteinschatzung
der Schulerinnen und
Schuler zu ihren schul
schen Fahigkeiten (ak . . . 507 298  0.69 33 070 037
demisches Selbstke
zept)?
einfak12l ... Gliick? . . . 507 192  0.79 335 082 027
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Beschreibung:

Mit diesen Items wird erfasst, welche Uberzeugung die Lehrkréfte zur sch
zogenen Lernmotivation von Schulerinnen und Schilern mit untersehied|
chem sozialen bzw. kulturellen Hintergrund haben.

Quelle: Hachfeld etal. (2012) (Items-5) ; Eigenentwicklung (Item 6)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Wie bewerten Sie die folgenden Meinungen Uber die schulische Lernmieti
on von Schulerinnen und Schulern mmitterschiedlichem sozialem bzw. kudt
rellem Hintergrund?

Codierung: [1] stimme nicht zu, [2] stimme eher nicht zu, [3] stimme eher zu, [4] stimn
Zu

Itemzahl: -

Berechnung: -

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2012 und 2014 verwendet.

a) Schulerinnen nd Schuler mit weniger glinstigen sozialen Voraussetzungen:
2. Erhebungswelle

1. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label

MW SD Fit

MW

SD

lit

MW

SD

lit

lernmall

Schdlerinnen und Schiiler
aus dieser Gruppe haben
weniger Interesse an den
schulrelevanten Themen
als die anderen Schiiler/
innen.

191

0.90

0.66

1.96

0.88

0.71

lernma2l

Schilerinnen und Schiiler
aus dieser Gruppe folgen
dem Unterricht weniger
aufmerksam als die
anderen Schuler/ innen.

1.82

0.83

0.73

1.86

0.84

0.75

lernma3l

Schulerinnen und Schiler
aus dieser Gruppe sind
meist weniger wissbegi
rig als die anderen Sih
ler/ innen.

1.68

0.78

0.67

1.75

0.79

0.73

lernmadl

Schulerinnen und Schilet
aus dieser Gruppe stne
gen sich in der Schule
weniger an als die ared
ren Schiler/ innen.

1.70

0.76

0.69

1.78

0.78

0.74

lernmabl

Schdlerinnen und Schiilet
aus dieser Gruppeerfi-
gen haufig Gber weniger
Wissen als die anderen
Schdler/ innen.

2.70

0.94

0.51

2.58

0.96

0.53

lernmaél
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Viele Schilerinnen und
Schilern dieser Gruppe
haben eigentlich das
Potential, kbnnen es aber
auf Grund &ulerer Ra
menbedingungen nicht in
Bildungserfolge umde
zen.

2.93

0.87

0.34

2.88

0.88

0.28
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Statistik:

1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

MW = 2.12 SD =0.63
MIN =1 MAX =4

- - - N =59 MW =214 SD=0.63 N =353
h ' n MIN = 1 MAX = 4 h ' n

b) Begabte Schilerinnen und Schidess dieser Gruppschaffen auch:

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD Fit
lernma7l .C.;.y(:s:atslitt)ﬁrr]gag aufs i i i 357 0.64 0.82 i i i
lernma8l ... das Abitur - - - 3.55 0.64 0.93 - - -
lernmag9l ... ein Fachhochschill

- - - 3.47 0.72 0.86 - - -

Universitatsstudium

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =541 MW =353 SD=0.63 - - -
- - - h ' n MIN = 1 MAX = 4

Beschreibung: | Mit diesen Items wird erfasst, welche Uberzeugung die Lehrkréafte zur seh
zogenen Lernmotivation von Schilerinnen und Schilern mit unterséhiedl
chem sozialem bzw. kulturellem Hintergrund haben.

Quelle: Hadfeld et al. (2012) (Items-3) ; Eigenentwicklung (Item 6)
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Wie bewerten Sie die folgenden Meinungen Uber die schulische Lernmieti

on von Schilerinnen und Schilern mit unterschiedlichem sozialem bzw- k
rellem Hintergrund?

Codierung: [1] stimme nicht zu, [2] stimme eher nicht zu, [3] stimme eher zu, [4] stimn
zu

Itemzahl: -

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2012 und 2014 verwendet.
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c) Schulerinnen und Schulerit Migrationshintergrund:

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD Fit
lernmbll  Schilerinnen und Schiiler
aus dieser Gruppe haben
weniger Interesse an den - - - 152 073 070 | 150 072 070
schulrelevanten Themen
als die anderen Schiiler/
innen.
lernmb2l  Schilerinnen und Schiiler
aus dieser Gruppe folgen
dem Unterricht weniger - - - 1.51 0.70 0.76 1.50 0.69 0.78
aufmerksam als die
anderen Schiler/ innen.
lernmb3l  Schilerinnen und Schiler
aus dieser Gruppe sind
meist weniger wissbegi - - - 1.42 0.67 0.75 1.42 0.62 0.77
rig als die anderen Sih
ler/ innen.
lernmb4l  Schilerinnen und Schilet
aus dieser Gruppe stne
gen sich in der Schule - - - 1.42 0.66 0.75 1.47 0.68 0.73
weniger an als die ared
ren Schuler/ innen.
lernmb5l  Schilerinnen und Schiiler
verfugen haufig tber - - - 206 095 055 | 203 091 058
weniger Wissen als die
anderen Schiler/ innen.
lernmb6l  Viele Schiilerinnen und
Schiler in dieser Gruppe
haben eigentlich das
Potential, kdnnen es aber
auf Grund &Rerer Rh- - - - 2.58 0.99 0.31 2.64 0.96 0.24
menbedingungen nicht in
Bildungserfolge umge
zen.
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
- - - N =539 MW = 1.77 SD=0.6 N =350 MW =1.76 SD =0.57
- - - h I' n MIN=1 MAX =4 h ' n| MIN=1 MAX=3.67
d) Begabte Schilerinnen und Schiders dieser Gruppschaffen auch:
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD it MW SD it
lernmb7l ... den U_bergang aufs ) ) ) 353 0.74 0.88 ) ) .
Gymnasium
lernmb8l ... das Abitur - - - 3.52 0.73 0.94 - - -
lernmb9l .. ein Fgghhoch;chﬂl ) ) ) 3.46 0.80 0.92 ) ) )
Universitatsstudium
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
- - - N =535 MW = 351 SD =0.72 - - -
- - - h ' n MIN=1 MAX =4 - - -
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Beschreibung: | Die Skala erfragt die Einstellung der Lehrerinnen und Lehrer zur kompans
schen Wirksamkeit der Schule.
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Unabhangig vom tatsachlichen Ltaisgspotential kann man unterschiedliche
Auffassung dariber sein, ob Schule unterschiedliche soziale bzw. kulturel
Voraussetzungen kompensieren kann und soll. Welcher Ansicht sind Sie?
Codierung: [1] stimme nicht zu, [2] stimme eher nicht zu, [3] stim@her zu, [4] stimme
zZu
Iltemzabhl: 3
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Die Skala wurdaur 2012 und 2014erwendet.Die Items komkuv2| und ko-
kuv3l wurden zur Berechnung des Skalenwertes invertiert (*).
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhdungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it
kom- Schdlerinnen und Schiilet
kuv1l mogen je nach Herkunft
unterschiedliche Bi
dungsvoraussetzungen
haben, aber es gehort zur - - - 377 051 031 | 369 060 022
Aufgabe von Schule, aucl
Schilerinnen und Schiilet
mit weniger gute Stat-
bedingungen optimal zu
fordern.
kom- Wenn die Voraussetzu
kuv2r gen im hauslichen Umfelc
nicht stimmen, kann auch - - - 261 089 041 | 257 08 036
das Ganztagsgymnasium
nicht mehr viel ausrte-
ten.*
kom- Ich glaube nicht, dass
kuv3f man durch individuelle
Forderungsmafnahmen ; ; - 295 086 038 | 289 087 039
unterschiedliche Bi
dungsvoraussetzungen
kompensieren kann.*
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
- - - N = 560 MW =3.1 SD=056| N=367 | MW=3.05 SD=0.55
- - - h ' 71 MIN=133 MAX=4 h ' a| MIN=1 MAX = 4

3.4.5 Einstellung zur kulturellen und sozialen Heterogenitét

Beschreibung:

Die Frage erfasst deéProfit durch kulturelle bzw. soziale Heterogenitét

Quelle: Gebauer & McElvany (2017)

Instrument: Lehrerfragdogen

Fragetext: Haben kulturebheterogene Lerngruppen (Schilerinnen und Schiler mit un
ohne Migrationshintergrund) und sozéterogene Lerngruppen (Schileri
nen und Schiler mit unterschiedlichen sozialen Hintergriinden) einen-Mef
wert fur die Schilerinnen? Schiler/ innen profitieren durch Unterricht in
KSGSNRISYSY [ SNYINHzLILISY KAYyEAAOKIG €

Codierung: [1] stimme nicht zu, [2] stimme eher nicht zu, [3] stimme eher zu, [4] stimn
zu

Itemzahl: -

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Die Skala wurdaur 2012 und 2014 verwendet.
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a) in kultureltheterogenen Lerngruppen

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it

hetkulall X AKNBa &0Kc

Lernens.

- - - 2.78 0.93 0.61 2.74 0.99 0.64

hetkula2l X RSNJ 9y i gA <

Interessen.

- - - 3.08 0.77 0.74 3.05 0.81 0.79

hetkula3l X A KNBNJ t S NE
entwicklung.

- - - 341 0.70 0.71 341 0.75 0.73

hetkuladl X AKNB& 9N ¢
Allgemeinbildung.

- - - 3.06 0.83 0.67 3.01 0.88 0.71

hetkula5l X A KNBa 9Np!
sozialen Kompetenzen.

Statistik:

- - - 351 0.66 0.67 3.44 0.76 0.75

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

MW =3.12 SD=0.7
MIN =1 MAX =4

N =551 MW =316 SD=0.63 N = 357
- h ' n MIN = 1 MAX = 4 h  1888n

b) in sozialheterogenen Lerngruppen

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD it MW SD Fit

hetkulbll X AKNBa aOKc

Lernens.

- - - 2.60 0.94 0.66 2.61 0.99 0.69

hetkulb2l X RSNJ 9y g A (

Interessen.

- - - 2.83 0.84 0.75 2.82 0.89 0.82

hetkulb3l X A KNBNJ t SN
entwicklung.

- - - 331 0.70 0.66 3.29 0.77 0.73

hetkulb4l X AKNBa 9 NP
Allgemeinbildung.

- - - 2.82 0.88 0.73 2.79 0.92 0.75

hetkulb5l X ihres Erwerbs von
sozialen Kompetenzen.

- - - 3.46 0.69 0.56 3.39 0.76 0.64

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
- - - ‘ N=544 MW=301 SD=065 ‘ N=353 | MW=297 SD=0.72
- - - h ' n MIN=1 MAX = 4 h " n| MN=1 MAX = 4
Beschreibung: | Die Skala erfragt die Einstellung der Lehrkréfte zur kulturellen Heterogeni
Quelle: Gebauer & McElvany (2017)
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Aus lhrer Perspektive als LetaK: Inwieweit teilen Sie die folgendenrki
schatzuA SY K 5AS (dzZf GdzNBt S |1 SGSNRISY
Codierung: [1] stimme nicht zu, [2] stimme eher nicht zu, [3] stimme eher zu, [4] stimn
Zu
Itemzahl: 5
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Die Skala wurdaur 2012 und 2014 verwendet.
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1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD Fit

hetkulll X S NJ 2 NR S NI
Lehrkraften einen zusat - - - 2.96 0.99 0.54 2.73 0.99 0.57
lichen Arbeitsaufwand.

hetku2l XA &ad SAySa ¥
aktuellen Probleme - - - 2.35 1.01 0.60 2.20 1.00 0.63
unseres Bildungssystems

hetkul3l X SNBOKg SNI
optimalen Férderung der - - - 2.33 0.95 0.71 2.16 0.94 0.74
Lernenden.

hetkuldl X Y | &8 Kchiwieriger,
ein guter Lehrer/eine - - - 1.94 0.97 0.58 1.82 0.91 0.62
gute Lehrerin zu sein.

hetkusl X FNKNI Aya:
dass das Gesamttei : : : 219 095 064 | 203 090 062
tungsniveau verringert
wird.

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Ehebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

- - - N = 554 MW = 2.36 SD=0.74 N =357 MW = 2.19 SD=0.73
- - - h ' n MIN=1 MAX = 4 h ' n MIN=1 MAX = 4

Beschreibung | Die Skala erfragt die generelle Einschatzung der sozialen Heterogenitéat.
Quelle: Gebauer & McElvany (2017)
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Aus lhrer Perspektive als Lehrkraft: Inwieweit teilen Sie die folgenden Ei
AOKNUIl dzy3SYyK 5AS az2lALFtS | SUSNR3IS
Codierung: [1] stimme nicht zu, [2] stimme eheratit zu, [3] stimme eher zu, [4] stimme
Zu
Itemzahl: 5
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Die Skala wurdaur 2012 und 2014 verwendet.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD it MW SD it
hetsozll X S NJF 2 NR S NI
Lehrkraften einen zusat - - - 3.09 0.92 0.54 2.87 0.94 0.57
lichen Arbeitsaufwand.
hetsoz2l XA ad SAySa ¥
aktuellen Probleme - - - 2.60 1.00 0.58 2.44 1.01 0.63
unseres Bildungssystems
hetsoz3l X SN&H OK g S Né&r
optimalen Forderung der - - - 2.55 0.93 0.71 2.36 0.93 0.76
Lernenden.
hetsoz4l X YI OKiG Sa ¢
ein guter Lehrer/ eine - - - 2.12 1.01 0.58 1.91 0.92 0.60
gute Lehrerin zu sein.
hetsoz5l X FNKNI Aya:
dass das Gesamttei - - - 241 096 063 | 231 093 067

tungsnivea verringert
wird.
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Statistik:

1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

MW = 2.39 SD=0.74

h ' n MIN = 1 MAX = 4 h ' n MIN = 1 MAX = 4

- - - ‘ N =550 MW = 2.56 SD=0.74‘ N =355

3.5 Stages of Concern bezogen auf den Ganztag allgemein

3.5.1 Awareness

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Stages of Concern in Bezug auf den allgemeizen Ge
tagsbetrieb. Wie bei der Originalquelle, waren auch im Fragebogen der Le
krafte vona D Iy hur dieybdidenAuspragungen [1] und [7] gelabelt.

Quelle: MaagMerki et al. (B14) nach Hall & Hord (2006), adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit treffen die folgenden Aussagen auf Sie zu?

Codierung: [1] trifft gar nicht auf mich zu2], [3], B], [5], [6], [7] trifft vOllig auf mich zu

Itemzahl: 4

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | -

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD it MW SD it

socawall Ich beschaeftige mich
gerade mit aderen
Neuerungen und nicht
mit der Frage der Gedta
tung von Unterricht im
gebundenen Ganztag.

4.08 1.74 0.69 4.39 1.98 0.62 4.15 1.91 0.62

socawa2l Ich bin vollséendig mit
anderen Themen als dem
der Unterrichtsgestaltung 3.90 1.84 0.77 3.88 2.05 0.75 3.69 1.98 0.76
im gebundenen Ganztag
beschaefigt.

socawa3l Ich wende wenig Zeit auf
um ueber die Gestaltung
von Unterricht im gebn- 3.79 1.74 0.73 3.89 1.96 0.69 3.62 1.92 0.68
denen Ganztag nachz
denken.

socawadl Im Moment halten mich
wichtigere Augaben
davon ab, meine Au
merksamkeit auf die 4.18 1.73 0.77 4.28 2.04 0.71 4.01 1.95 0.77
Frage der Unterrichtsg
staltung im gebundenen
Ganztag zu lenken.
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Statistik:

1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

MW = 3.89 SD=1.64

N =598 MW = 3.99 SD=1.51 N =577 MW =4.14 SD =1.67 N =432
MIN =1 MAX =7

h ' n MIN=1 MAX =7 h ' n MIN = 1 MAX =7 h ' n

3.5.2 Informational concern (Fokus Information)

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Stages of Concern in Bezug auf deneifigenGag-
tagsbetrieb. Wie bei der Originalquelle, waren auch im Fragebogen der Le
krafte vonGanz Imur die beiden Auspragungen [1] und [7] gelabelt.

Quelle: Maag Merki et al. (2014) nach Hall & Hord (2006), adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit treffen die folgenden Aussagen auf Sie zu?

Codierung: [1] trifft gar nicht auf mich zu, [2], [3], [4], [5], [6], [7] trifft vOllig auf mich zu

Itemzahl: 4

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | -

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD fit MW SD fit MW SD It

socfokll Ich weil’ sehr wenig

darueber, wie man den
Unterricht im gebund-
nen Ganztag gestaltet.

3.34 1.55 0.20 3.01 171 0.31 2.81 1.67 0.28

socfok2| Ich wuerde mich gerne
darueberaustauschen,
wie man im gebundenen 4.70 1.43 0.38 4.23 1.84 0.46 4.22 1.90 0.51
Ganztag Unterrichtey
stalten kann.

socfok3l Ich moechte wissen,
welche Ressourcen uns it
der Schule zur Verés
gung stehen, um den 4.64 1.59 0.54 4.47 1.99 0.64 4.51 1.99 0.68
Unterricht besser auf den
gebundenen Ganag
ausrichten zu koennen.

socfok4l Ich moechte wissen,
inwiefern der gebundene
Ganztag eigentlich zur
Verbesserung der bishier
gen Unterrichtsqualitaet
beitragen kann.

5.00 1.55 0.49 4.90 1.96 0.57 5.04 1.87 0.62
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Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

MW = 4.14 SD=1.38

N =598 MW = 4.42 SD =1.05 N =572 MW =4.15 SD =1.36 N =430
MIN =1 MAX =7

h ' n MIN = 1 MAX =7 h ' n MIN=1 MAX =7 h ' n

3.5.3 Personal concer(Fokus personliche Betroffenheit)

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Stages of Concern in Bezug auf den allgemeizen Ge
tagsbetrieb. Wie bei der Originalquellearen auch im Fragebogen der keh
krafte vonGanz Imur die beiden Auspragungen [1] und [7] gelabelt.

Quelle: Maag Merki et al. (2014) nach Hall & Hord (2006), adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit treffen die folgenden Aussageunféie zu?

Codierung: [1] trifft gar nicht auf mich zu, [2], [3], [4], [5], [6], [7] trifft vOllig auf mich zu

Itemzahl: 4

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | -

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD fit MW SD fit MW SD It

socpcll Ich moechte wissen, wie

sich meine Berufsrolle
veraendert, wenn ich
meinen Unterricht auf
den gebundenen Ganztac
ausrichte.

4.10 1.69 0.66 3.89 2.03 0.72 3.82 2.07 0.75

socpc2l Ich moechte wissen, wer
im Zusammenhang mit
dem gebundenen Gan 4.21 1.75 0.60 4.19 2.13 0.64 4.40 2.19 0.66
tag die Entscheidungen
trifft.

socpc3l Ich moechte wissen, wie
sich durch den gebured
nen Ganztag konkret
mein Unterricht und
meine uebrigen Aufgaber
veraendern sollen.

4.70 1.62 0.75 4.48 1.99 0.80 4.46 2.10 0.84

socpcél Ich wuerde gern mehr
Informationen darueber
bekommen, wie viel Zeit
und Arbeitsaufwand fuer 4.39 1.72 0.71 4.02 2.12 0.81 3.97 2.09 0.78
eine Unterrichtsgesta
tung im gebundenen
Ganztag noetig sind.
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Statistik:

1. Ertebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

MW = 4.16 SD =1.82

N =598 MW = 4.35 SD=14 N =563 MW =4.13 SD=1.78 N =422
MIN =1 MAX =7

h I' n MIN=1 MAX=7‘ h I n MIN=1 MAX =7

3.5.4 Management(Fokus Aufgabenmanagement)

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Stages of Concern in Bezug auf den allgemeizen Ge
tagsbetrieb. Wie bei der Originalquelle, waren airahFragebogen der Leh
krafte vonGanz Imur die beiden Auspragungen [1] und [7] gelabelt.

Quelle: Maag Merkiet al. (2014) nach Hall & Ho(d006), adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit treffen die folgenden Aussagen auf Sie zu?

Codierung: [1] trifft gar nicht auf mich zy2], [3], [4], [5], [6], [7] trifft vOllig auf mich zu

Itemzahl: 4

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | -

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD fit MW SD fit MW SD It

Ich mache mir Gedanken
ob die Ausrichtung des
Unterrichts auf den
gebundenen Ganztag zu
einem Konflikt zwischen
meinen Interessen und
meinen Verpflichtungen
fuehrt.

socfamll 3.79 1.77 0.60 3.62 2.03 0.56 3.50 2.08 0.62

Ich fuerchte ich habe gar
nicht genuegend Zeit, um
socfam2l meinen Unterricht auf 3.70 1.76 0.75 3.70 2.02 0.68 3.37 1.94 0.73
den gebundenen Ganztag
auszurichten.

Ich mache mir Sorgen,
dass ich allein nicht allen
Anforderungen eines am
gebundenen Ganztag
orientierten Unterrichts
gewachsen bin.

socfama3| 3.26 1.65 0.63 3.08 1.87 0.67 3.00 1.87 0.71

Ich brauche bei der
Umsetzung eines Unte
richts unter Beruecksic
tigung des Konzepts zum

socfam4l gebundenen Ganztag zu 3.73 1.56 0.65 3.69 1.88 0.65 3.45 1.88 0.68
viel Zeit, um Aufgaben zu
koordinieren und mich
mit Peronen abzustn-
men.
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Statistik:

1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

MW = 3.34 SD=1.61

N =598 MW = 3.62 SD =1.37 N =563 MW = 3.54 SD =1.58 N =424
MIN =1 MAX =7

h ' n MIN=1 MAX =7 h ' n MIN = 1 MAX =7 h ' n

3.5.5 ConsequencéFokus Auswirkung auf Lernende)

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Stages of Concern in Bezug auf den allgemeizen Ge
tagsbetrieb. Wie bei der Originalquelle, waramch im Fragebogen der Lreh
krafte vonGanz Imur die beiden Auspragungen [1] und [7] gelabelt.

Quelle: Maag Merkiet al. (2014) nach Hall & Ho(d006), adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit treffen die folgenden Aussagen auf 8i@

Codierung: [1] trifft gar nicht auf mich zu, [2], [3], [4], [5], [6], [7] trifft vOllig auf mich zu

Itemzahl: 4

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | -

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW D it MW SD Fit

Ich mache mir Gedanken
darueber, welche Auswi
kungen ein Unterricht im
gebundenen Ganztag auf
die Schuelerinnen und
Schueler hat.

socconll 5.28 1.33 0.53 5.40 1.60 0.54 5.59 1.48 0.49

Ich ueberlege, wie ich die
Wirkung meinedJnter-
richts im gebundenen
Ganztag auf die Scheel
rinnen und Schueler
ueberpruefen kann.

soccon2| 4.66 1.37 0.61 454 1.78 0.63 457 1.73 0.66

Ich moechte meine
Schuelerinnen und Schu
ler motivieren, ihren

soccon3l  Beitrag zur optimalen 5.27 1.22 0.67 5.52 1.39 0.64 5.48 1.44 0.67
Unterrichtsgestaltung im
gebundenen Ganztag zu
leisten.

Ich moechte die Ruée
meldungen von Schuel
rinnen und Schuelern
dazu nutzen, mein Kn
zept zur Unterrichtser
staltung im gebundenen
Ganztag weiterzuentiv
ckeln.

soccondl 5.12 1.26 0.66 5.29 1.55 0.68 5.27 1.52 0.63
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Statistik:

1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

MW = 5.22 SD=1.22

N =598 MW = 5.08 SD =1.03 N =569 MW =5.18 SD =1.27 N =427
MIN =1 MAX =7

h ' n MIN=175 MAX=7 h ' n MIN = 1 MAX =7 h ' n

3.5.6 CollaborationFokus Kooperationsmoglichkeiten)

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Stages of Concern in Bezug auf den allgemeizen Ge
tagsbetrieb. Wie bei der Originalquellearen auch im Fragebogen der keh
krafte vonGanz Imur die beiden Auspragungen [1] und [7] gelabelt.

Quelle: Maag Merki et al. (2014) nach Hall & Hord (2006), adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit treffen die folgenden Aussageunféie zu?

Codierung: [1] trifft gar nicht auf mich zu, [2], [3], [4], [5], [6], [7] trifft vOllig auf mich zu

Itemzahl: 4

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | -

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD fit MW SD fit MW SD It

Ich bin gerne bereit,
andere im Kollegium
darin zu unterstuetzen,
den Unterricht nach dem
Konzept des gebundenen
Ganztags zu gestalten.

soccolll 4.83 1.37 0.71 4.84 1.75 0.66 5.01 1.71 0.73

Ich wuerde gerne mit
Lehrerinren und Lehrern
meiner eigenen und auch
anderer Schulen im

soccol2l  Zusammenhang mit der 4.64 1.48 0.79 4.43 1.89 0.82 4.52 1.90 0.81
Frage der Unterrichtsg
staltung im gebundenen
Ganztag zusammenarbe
ten.

Ich moechte meine
eigenen Aktivitaeten mit
denenanderer koordiré-

soccol3l  ren, um die positive 4.88 1.35 0.81 4.77 1.76 0.81 4.93 1.67 0.86
Wirkung eines Unterrichts
im gebundenen Ganztag
Zu maximieren.

Ich moechte wissen, was
andere Lehrerinnen und
Lehrer unternehmen, um
ihren Unterricht auf das
Kanzept des gebundenen
Ganztags auszurichten.

soccol4l 5.20 1.30 0.70 5.14 1.66 0.77 5.12 1.64 0.76
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Statistik:

1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

MW =4.9 SD =1.53

N =595 MW = 4.89 SD=1.19 N =570 MW =4.8 SD =1.53 N =425
MIN =1 MAX =7

h ' n MIN = 1 MAX =7 h ' n MIN = 1 MAX =7 h ' n

3.5.7 RefocusingFokus Revision/Optimierung)

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Stages of Concern in Bezug auf den allgemeizen Ge
tagsbetrieb. Wie bei der Originalquelle, warerchum Fragebogen der Leh
krafte vonGanz Imur die beiden Auspragungen [1] und [7] gelabelt.

Quelle: Maag Merki et al. (2014) nach Hall & Hord (2006), adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit treffen die folgenden Aussagen auf Sie zu

Codierung: [1] trifft gar nicht auf mich zu, [2], [3], [4], [5], [6], [7] trifft vOllig auf mich zu

Itemzahl: 4

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | -

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD fit MW SD fit MW SD It

Ich denke daran, wie ich
meinen Unterricht im

socrefll  gebundenen Ganztag in 5.01 1.22 0.66 5.04 1.67 0.66 4.99 1.68 0.69
meinen Klassen optirat
ren kann.

Ich moechte meine
Praxis der Unterrichteg
staltung im gebundenen
socref2l Ganztag veaendern, 4.85 1.19 0.70 4.97 1.50 0.67 5.03 1.55 0.73
indem ich die Erfahm+
gen der Schuelerinnen
und Schueler einbeziehe.

Ich moechte herausfi
den, wie mein Konzept
zur Unterrichtsgestaltung

socref3l  im gebundenen Ganztag 4.88 1.26 0.71 4.87 1.58 0.72 4.96 1.62 0.73
ergaenzt, weiterenti¢
ckelt ocer ersetzt werden
kann.

Ich weil3, dass es besser
Ansaetze gibt, wie man
das Konzept des gebu
denen Ganztags imrJ
terricht beruecksichtigen
kann.

socref4l 4.16 1.40 0.27 4.06 1.89 0.31 4.17 1.77 0.33
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Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N =595 MW =472 SD=0.98 N =564 MW =476 SD=1.29 N =418 MW = 4.8 SD=1.3
h ' n MIN = 1 MAX =7 h ' n MIN = 1 MAX =7 h ' n MIN = 1 MAX =7

3.6 Konzepte des Ganztags

Beschreibung: | Dieltemserfas®ndie Hausaufgabenpraxis.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Wie ist die Hausaufgabenpraxan lhrer Schule fur Schilerinnen und Schiile
im gebundenen Ganztag geregelt?

Codierung: [1] Nein, [2]Ja

Itemzahil: 3

Berechnung: -

Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 2010 verwendet.

a) Es werden generell keine Hausaufgaben aufgegeben.

1. Erhebungwelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl ZP;?]; Gilltig | Anzahl ngr);t Giiltig | Anzahl zpenr);t Giiltig
hapraxll Nein 414 60.9 83.5 - - - - - -
Ja 82 121 16.5 - - - - - -
Gesamt 496 72.9 100.0 - - - - - -

b) Die Schilennen und Schiiler erhalten nur fir den darauffolgenden Schultag keine Hausau

gaben.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

. Pro- L Pro- L Pro- e
Variable  [Wert] Label Anzahl Giltig | Anzahl Giltig | Anzahl Gililtig

zent zent zent

haprax2l  Nein 200 29.4 40.3 - - - - - -

Ja 296 435 59.7 - - - - - -

Gesamt 496 72.9 100.0 - - - - - -

c) Die Schilerinnen und Schiiler haben auch nach der Schule Hausaufgaben zu erledien, una
hangig davon, ob diese fur den darauffolgenden Schultag zu bearbeiten sind.

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl zPeKr)1-t Giiltig | Anzahl zPerztr);t Giiltig | Anzahl zperz(r);t Giiltig
haprax3l  Nein 379 55.7 80.3 - - - - - -
Ja 93 13.7 19.7 - - - - - -
Gesamt 472 69.4 100.0 - - - - - -
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3.6.1 Ziele neuer Strukturen

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Zielvorstellungen der Lehrkrafte zur gebundenen Ga
tagsschule.

Quelle: Quellenberg (2009) [StEG]

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Wie wichtig sind fiir Sie folgende Aspekte, wenn Sieiam @anztagsschule

denken?

Codierung: [1] gar nicht wichtig, [2] eher nicht wichtig, [3] eher wichtig, [4] nicht wichti

Iltemzabhl: 14

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | -

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Labd MW SD Tit MW SD it MW SD it
Individuelle Foerderung

zstrull der Schuelerinnen und 3.58 0.57 0.49 3.46 0.59 0.38 3.51 0.61 0.46
Schueler

zstru2l ;/;:':‘rfss“‘:he Betreuusg 360 065 039 | 342 070 034 | 348 070 028

sstrugl  Foerderung von Sedt- 371 052 055 | 365 056 040 | 368 055 051
staendigkeit

zstrual  Neue Formen von Unte 328 067 052 | 302 087 050 | 299 084 052
richt und Lernen

zstrusl Z‘;‘g"""e Freizeitgesta 339 066 052 | 325 081 048 | 330 074 038

sstrugl  Verbesseung der schd 333 066 054 | 324 071 025 | 318 068 037
schen Leistungen

zstru?l Soziale Integration 3.61 0.56 0.65 3.47 0.61 0.55 3.54 0.60 0.57
Finanzielle Unterstue

zstrudl  zung (z.B. durch staatlich 346 066  0.40 330 075 046 327 078  0.39
Programme)

zstru9l Oeffnung von Schule 3.26 0.73 0.55 3.07 0.83 0.58 3.05 0.83 0.61

zstrulO0l Standortsicherung 3.01 0.89 0.36 2.81 0.92 0.49 2.76 0.92 0.45
Verbesserung derrA

zstrulll  beitshaltung/ Leistung- 342 069 055 345 068 0.0 335 072 040
bereitschaft
Ausrichtung auf die

zstrul?2l Interessen der Schusl 3.38 0.61 0.66 3.21 0.72 0.54 3.26 0.65 0.50
rinnen und Schueler

zstru1gl  Abwechslungsreiches unc 357 060 065 | 350 066 057 | 353 057 0.0
aktives Schulleben
Verzahnung €s Unte-

zstruldl  richts mit auRerunte 335 067 061 326 073 052 318 075 049
richtlichen Angeboten

Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N=410 MW=341 SD=04 N = 582 MW=33 SD=041| N=434 | MW=328 SD=04
h [873n MIN=15 MAX = 4 h I' n MIN=15 MAX = 4 h ' n| MIN=157 MAX=4
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3.7 Veranderungen im Unterricht bei GEinfihrung

3.7.1 Veranderungen im Unterricht bei &dinflihrung

Beschreibung: | Die Skala erfasst Anderungen im Unterricht bei Einfilhrung des GT.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Andert sich Ihr Unterricht bei der Einfiilhrung dgbundenen Ganztags in de
folgenden Bereichen?

Codierung: [1] trifft zu, [2] trifft eher zu, [3] trifft eher nicht zu, [4] trifft garcthit zu

Itemzahl: 11

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verwendet.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it

veruntyl  Yermehrt faecheruebe 188 069 043 | 1.69 082 051 ; ; -
greifendes Arbeiten

verunt2| Lehr und Lernmethoden 2.58 0.83 0.53 2.50 0.91 0.60 - - -

Vergabe von Hausaldg

3.49 0.75 0.18 3.55 0.74 0.12 - - -
ben

verunt3l|

verunt4l Lehr und Lernmaterialien 2.32 0.85 0.55 2.23 0.90 0.56 - - -

verunts)  Mehr Zeit fuer individuk 252 088 063 | 226 095  0.60 ; ; -
le Foerderung

Mehr Zeit zur Nutzung
digitaler Medien durch

veruntél Schuelerinnen und Schu 1.99 0.81 0.50 1.84 0.80 0.61 - - -
ler
verunt7| t:ﬁ”gerf”suge Projeka 231 092 06l | 216 095 063 - - ;
veruntgl  Mehr Unterrichtshospa- 142 061 041 | 138 064 045 - - ;
tionen
Zunahme von selbstat
veruntg)  Sndigem Arbeiten der 272 085 066 | 243 090  0.61 - - -
Schuelerinnen und Schu
ler
Arbeitsformen de Sche-
ver- lerinnen und Schueler,
unt10l z.B. Teamoder Gruppe- 263 0.89 059 249 091 0.65 ) ) )
arbeit
Weniger Unterrichtsste-
ver- rungen, die den Fortgang i i i
unt11l des Unterrichts belmi- 1.85 0.83 049 1.57 0.76 0.42
dern
Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. BEhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N = 395 MW =232 SD=0.51 N =570 MW =221 SD=0.54 - - -
h I n MIN =1 MAX=373] h ' n MIN=1 MAX = 4
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3.7.2 Vorbereitung auf Veranderung

Beschreibung: | Die Skala erfasst, ob sich die Lehrkrafte auf didefungen im Unterricht bei
Einfuhrung de&anztaggut vorbereitet fihlen.

Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: (2010) Fuhlen Sie sich gut auf die Veranderung vorbereitet?

(2012) Wenn es in den genannten Bereichen zu Veramggen kommt, fia-
len Sie sich gut auf die Veranderung vorbereitet?

Codierung: [1] trifft zu, [2] trifft eher zu, [3] trifft eher nicht zu, [4] trifft gar nicht zu
Itemzahl: 11
Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 vemadet.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD it MW SD Fit

Vermehrt faecheruebe
greifendes Arbeiten
.Geflhl vorbereitet zu
sein

vorverll 2.17 0.96 0.65 2.07 0.98 0.62 - - -

Lehr und Lernmethoden
vorver2| .Geflihl vorbereitet zu 2.66 0.88 0.72 2.59 0.91 0.73 - - -
sein

Vergabe von Hausaldg
vorver3l  ben .Gefiihl vorbereitet 2.67 0.94 0.53 2.79 1.00 0.57 - - -
Zu sein

Lehr und Lernmaterialien
vorver4l .Geflihl vorbereitet zu 2.55 0.94 0.69 2.49 0.89 0.72 - - -
sein

Mehr Zeit fuer individuke
vorver5l  le Foerderung .Gefiihl 2.37 0.87 0.66 2.31 0.96 0.69 - - -
vorbereitet zu sein

Mehr Zeit zur Nutzung
digitaler Medien durch

vorver6l  Schuelerinnen und Schu 2.33 0.97 0.61 2.21 0.92 0.64 - - -
ler .Gefiihl vorbereitet zu
sein

Laengerfristige Projekta
vorver7| beit .Gefiihl vorbereitet 2.30 0.92 0.71 2.34 0.93 0.73 - - -
zu sein

Mehr Unterrichtshospé-
vorver8l  tionen .Gefiihl vorbere 1.93 0.98 0.65 1.97 0.96 0.64 - - -
tet zu sein

Zunahmevon selbstst-
endigem Arbeiten der

vorver9l  Schuelerinnen und Schu 2.69 0.89 0.75 2.64 0.90 0.79 - - -
ler .Gefiihl vorbereitet zu
sein

Arbeitsformen der Schet
lerinnen und Schueler,

vorverlOl z.B. Teamoder Gruppe- 2.85 0.91 0.71 2.75 0.94 0.74 - - -
arbeit .Geflihl vorbereitet
Zu sein

Weniger Unterrichtsste-
rungen, die den Fortgang

vorverlll des Unterrichts bemmi- 2.34 1.00 0.69 2.23 1.02 0.64 - - -
dern .Gefuhl vorbereitet
Zu sein
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Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

N =352 MW =246  SD=0.67 N =525 MW =24 SD=0.7 - - -
h ' n MIN = 1 MAX = 4 h ' n MIN=1 MAX = 4

3.7.3 Reaktion auf die neuen Anforderungen

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Reaktionen auf die Anderungen durch Einfiihrung de

Quelle: Eigenentwickung

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Was hilft lhnen bzw. wirde Ihnen helfen auf die neuen Anforderungen im
gebundenen Ganztag zu reagieren?

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 8

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 2010 verwendet.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD fit MW SD fit MW SD It

reaanfyl  "orbildungen zur Unte 288 095 064 - - - - - -
richtsqualitaet

reaanf2l  "orbildungen zu Unte 288 094 055 - - - - - -
richtsmethoden
Materialien zur Gesta

reaanfdl  tung von Unterrichtsei- 3.30 0.85 0.45 - - - - - -
heiten

reaanfal Fachdidaktische Beraty 275 0.93 0.61 ) ) ) ) ) )
gen

reaanfs)  Handungsanweisungen 206 085 032 - - - - - -
der Schulleitung

reaanfél  Paedagogische Tage 2.75 1.00 0.52 - - - - - -

reaanf7l Austausch mit erfahrenen 317 085 0.56 ) ) ) ) ) )
Ganztagsschulen

reaanf8l  Netzwerkarbeit 2.75 0.90 0.51 - - - - - -

Stdistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =402 MW =284 SD=0.59 - - - - - -
h ' n MIN = 1 MAX = 4
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3.8 Rahmenbedingungean Ihrer Schule

3.8.1 Rahmenbedingungen durch die Einfihrung des GT

Beschreibung: | Die Skala éasst die Rahmenbedingungen an der Schule durch die Einfuhr

des GT.
Quelle: Quellenberg (2009) [StEG]
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Inwieweit treffen folgende Aussagen auf lhre Schule zu?
Codierung: [1] trifft gar nicht zu, [2] trifft ehenicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: 7

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 2010 verwendet.
Das Item rahmein7Ir wurde zur Berechnung des Skalenwertes invertiert (*

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhéungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD it MW SD Fit
rah- Die Raeume unserer
. Schule bieten eine aeg 2.54 0.82 0.72 - - - - - -
meinil
nehme Lernumgebung.
rah- Unsere Schule verfuegt
. ueber ein helles, freundl 2.61 0.82 0.73 - - - - - -
mein2|
ches, sauberes Gebaeud:
rah- Die Klassenraeume sind
. ueberwiegend gemuetlich 2.38 0.76 0.69 - - - - - -
mein3l .
und einladend gestaltet.
rah- Die materielle Aussta
mein4l tung ist zufriedenstellend. 251 086 0.66 i i i i i )
rah- Es gibt ausreichend &k
. fuer alle in der Schule unc 2.28 0.99 0.51 - - - - - -
mein5l .
um die Schule.
rah- Die Toiletten der Schule
. sind in einem angense 2.48 0.94 0.47 - - - - - -
mein6l
senen Zustand.
rah- Vieles an unserer Schule
. ist seit langem schmutzig 2.82 0.88 0.57 - - - - - -
mein7k
und kaputt*
Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =593 MW =252 SD=0.63 - - - - -
h ' n MIN = 1 MAX = 4 - - - .

3.8.2 Qualitat der Lernressourcen

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Qualitat der Lernressourcen.

Quelle: Ramm et al. (2006) [PISA 2003]

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Wird die Unterrichtsversorgung lhrer Sédalurch Mangel in folgenden Bere
chen beeintrachtigt?

Codierung: [1] gar nicht, [2] sehr wenig, [3] etwas, [4] viel

Itemzahl: 7

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 2010 verwendet
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhdungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD Fit

Unterrichtsmaterialien
quleresll (2.B. Lehrbuecher) 2.10 0.83 0.47 - - - - - -

Computer fir den Unte

quleres2| 2.46 0.91 0.55 - - - - - -

richt
quleres3l risc‘;]ftt""are fir den Unte 245 094 061 - - . - - ;
quleresal Taschenrechner fur den 154 0.75 0.43 ) ) ) ) ) )

Unterricht

Materialien aus der
quleres5l Schulbiicherei 1.99 0.89 0.48 - - - - - -

quleres6l  Audiovisuelle Lehrmittel 2.34 0.87 0.63 - - - - - -

Latorausristung und
materialien fur die a-

quleres?l 4 wissenschaftlichen 230 0.9 0.49 ) ) ) ) ) )
Fécher
Statistik:
3. Erhebungswelle:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle:

N =543 MW = 2.2 SD =0.63 - - B - - -
h ' n MIN = 1 MAX = 4

3.9 Individuelle Férderung an unserer Schule

3.9.1 Schulentwicklung mit dem Ziel einer Letind Lernkultur der individue
len FGrderung

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Schulentwicklung mit dem Ziel einer betil.ernkultir
der individuellen Férderung.

Quelle: Eigenentwicklungn Anlehnung an Solzbher (2008)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: L'y dzy @aSNBNJ { OKdzf SX

Codierung: [1] trifft gar nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 6

Berechnung: -

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2014 verwendet.

... wird grundlegend erarbeitet, was im Kollegium unter individueller Férderung verstanden wird.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl  °T© Giiltig | Anzahl Pro- Giiltig | Anzahl Pro- Giiltig
zent zent zent
zlkinfoll trifft nicht zu 46 6.8 8.0 - - - 69 15.0 16.0
trifft eher nicht zu 211 31.0 36.6 - - - 139 30.0 33.0
trifft eher zu 236 34.7 41.0 - - - 151 33.0 36.0
trifft zu 83 12.2 14.4 - - - 65 14.0 15.0
Gesamt 576 84.7 100.0 - - - 424 91.0 100.0
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... werden Indikatoren fiir die Ziele individueller Férderung erarbeitet.

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
zent ent zent
zlkinfo2l  trifft nicht zu 72 10.6 12.6 - - - 113 18.0 22.0

trifft eher nicht zu

226 33.2 39.5

184 29.0 36.0

trifft eher zu 205 30.1 35.8 - - - 160 25.0 31.0
trifft zu 69 10.1 121 - - - 60 9.0 12.0
Gesamt 572 84.1 100.0 - - - 517 81.0 100.0

...wird ein MaRnahmenkatalog zur systematischen Umsetzung von individueller Férderung.erstellt

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzal P Gilig | Anzanl P Giiig
zent zent zent
zlkinfo3l  trifft nicht zu 74 10.9 13.2 99 15.6 195 79 17.0 19.0

trifft eher nicht zu

204 30.0 36.4

163 25.7 32.1

129 28.0 32.0

trifft eher zu 203 29.9 36.2 177 27.9 34.9 130 28.0 32.0
trifft zu 80 11.8 143 68 10.7 13.4 70 15.0 17.0
Gesamt 561 82.5 100.0 507 79.8 100.0 408 88.0 100.0

... wird eine Fortbildungsplanung zur individuellen Férderung vorgenommen.

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl  °"© Gilltig | Anzahl Pro- Gilltig | Anzahl Pro- Giltig
zent zent zent
zlkinfod4l  trifft nicht zu 77 11.3 13.7 129 20.3 25.2 103 22.0 25.0

trifft eher nicht zu

180 26.5 32.0

161 254 314

127 27.0 31.0

trifft eher zu 197 29.0 35.1 155 24.4 30.3 116 25.0 28.0
trifft zu 108 15.9 19.2 67 10.6 131 62 13.0 15.0
Gesamt 562 82.6 100.0 512 80.6 100.0 408 88.0 100.0

... werden Bedarfe des Kollegiums in Bezug auf individuelle Férderung in den Fachgruppea-system

tisch abgefragt.

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Anzahl T Giiltig
zent

Anzahl T Giiltig
zent

Anzahl T Giiltig
zent

zlkinfo51  trifft nicht zu

103 15.1 18.2

165 26.0 317

155 33.0 38.0

trifft eher nicht zu

244 35.9 43.0

200 315 38.5

140 30.0 34.0

trifft eher zu 163 24.0 28.7 111 17.5 21.3 74 16.0 18.0
trifft zu 57 8.4 10.1 44 6.9 8.5 44 9.0 11.0
Gesamt 567 83.4 100.0 520 81.9 100.0 413 89.0 100.0
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... werden Forderbedarfe der Schulerinnen und Schiler systematisch ermittelt.
3. Erhebungswelle

1. Erhebungswelle

2. Erhdungswelle

Variable  [Werf] Label anzahl P Giiig | Anzahl T Giltig | Anzahl T Giltig

zlkinfo6l trifft nicht zu 60 8.8 105 - - - 112 24.1 27.3
trifft eher nicht zu 194 28.5 34.0 - - - 153 33.0 37.3
tifft eher zu 247 363 433 - - - 114 246 278
wifft zu 70 103 123 - - - 31 67 76
Gesamt 571 840 1000 | - - - 410 884  100.0

... wird ein grundlegendes Konzept erarbeitet, was im Kollegium unter individueller Férdemdng ve

standen wird.

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label anzahl " Gilig | Anzahl "™ Gilig | Anzahl "V Giltig

zlkinfo7l  trifft nicht zu - - - 83 13.1 15.1 - - -
trifft eher nicht zu - - - 143 22.5 26.0 - - -
trifft eher zu - - - 198 31.2 35.9 - - -
trifft zu - - - 127 20.0 23.0 - - -
Gesamt - - - 551 86.8 100.0 - - -

... wird ein grundlegendes Konzept erarbeitet,
durchgefiihrt werden soll.

1. Erhebungswelle

2. Erhebungwelle

wie in der eigenen Schule individuelle Férderung

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl ent Giltig | Anzahl zent Giltig | Anzahl ent Gilltig

zlkinfo8l trifft nicht zu - - - 69 10.9 12.6 - - -
trifft eher nicht zu - - - 126 19.8 23.0 - - -
trifft eher zu - - - 195 30.7 35.6 - - -
trifft zu - - - 157 24.7 28.7 - - -
Gesamt - - - 547 86.1 100.0 - - -

X0l &ASNBY Y2yi SLIIS AYRADGARIzZSt f S NPracticdBispidldiry 3
individueller Férderung.

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

[ dzF

3. Erhebungswlle

Variable  [Wert] Label Anzahl Pg;]_t Giiltig | Anzahl ZP;?I-I Giiltig | Anzahl ZP;?,'} Giiltig
zlkinfo9l  trifft nicht zu - - - 109 17.2 22.1 80 17.2 19.7
trifft eher nicht zu - - - 159 25.0 32.3 127 27.4 31.2
trifft eher zu - - - 173 27.2 35.1 157 33.8 38.6
trifft zu - - - 52 8.2 10.5 43 9.3 10.6
Gesamt - - - 493 77.6 100.0 407 87.7 100.0
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Xo0FaASNBY Y2yl SLIIS AYRADGARISE t SNI CI NRSNHzy I | dzF 6

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
ent zent zent
zlki- trifft nicht zu - - - 116 183 236 | 80 172 200
fo10l
trifft eher nicht zu - - - 178 28.0 36.3 173 37.3 43.3
tifft eher zu - - - 159 250 324 | 121 261  30.3
trifft zu - - - 38 60 7.7 26 56 65
Gesamt - - - 491 773 1000 | 400 862  100.0

... werden mit abgesicherten Instrumenten die Forderbedarfe der Schilerinnen und Schilerasystem

tisch ermittelt.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
) ro- - Pro- i ro- -
Variable  [Wert] Label Anzahl Giltig | Anzahl Giltig | Anzahl Gililtig
ent zent ent
zlkin- trifft nicht zu ) ) ) 125 19.7 241 ) ) )
folll
trifft eher nicht zu - - - 227 35.7 43.7 - - -
trifft eher zu - - - 127 20.0 24.5 - - -
trifft zu - - - 40 6.3 7.7 - - -
Gesamt - - - 519 81.7 100.0 - - -

... wird der Umgang mit digitalen Medien geftrdert.

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl ;?]_t Glltig | Anzahl ent Glltig | Anzahl ent Gultig
zkp. witniehtzy . . . 56 88 105 | 51 110 122
trifft eher nicht zu - - - 145 22.8 27.2 116 25.0 27.7
trifft eher zu - - - 253 39.8 47.5 172 37.1 41.1
trifft zu - - - 79 12.4 14.8 80 17.2 19.1
Gesamt - - - 533 83.9 100.0 419 90.3 100.0
X6 SNRSY RAIAGIES aSRASY T dzNJ AYRAGARIzZStE £ Sy CI NRSN
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl enr);t Giiltig | Anzahl zPerztr);t Giiltig | Anzahl zperz(r)1-t Giiltig
fzc')klgl trifft nicht zu - - - 102 161 195 | 94 203 228
trifft eher nicht zu - - - 214 33.7 40.9 177 38.1 43.0
trifft eher zu - - - 163 25.7 31.2 104 22.4 25.2
trifft zu - - - 44 6.9 8.4 37 8.0 9.0
Gesamt - - - 523 82.4 100.0 412 88.8 100.0
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X6 SNRSy 3SiNET T SndigdualéniFgfderang SigsicHtlioaNtrer Wirkung tiberpriift.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
ent zent zent
zlkin- trifft nicht zu - - - 126 198 246 82 177 199
fol4l
trifft eher nicht zu - - - 204 32.1 39.8 169 36.4 41.0
tifft eher zu - - - 152 239 297 | 117 252 284
tifft zu - - - 30 47 59 44 95 107
Gesamt - - - 512 806 1000 | 412 888  100.0

3.9.2 Methoden der individuellen Férderung

3.9.3 Scherheit in Kenntnis und Umsetzung

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Methoden der individuellen Férderung.

Quelle: Eigenentwicklung in Anlehnung an Solzter (2008

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Wie sicher fiihlen Sie sich in Kenntnis umdsdtzung folgender Instrumente
zur individuellen Férderung?

Codierung: [1] nicht sicher, [2] eher nicht sicher, [3] eher sicher, [4] sehr sicher

Itemzahl: 12

Berechnung: -

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verwendet.

fachliche/ fachbeagene individuelle Beratung

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent ent
metind- trifft nicht zu 11 16 19 13 20 23 ) ) .
foll
trifft eher nicht zu 67 9.9 11.8 45 7.1 8.0 - - -
trifft eher zu 292 42.9 51.6 265 41.7 47.1 - - -
trifft zu 196 28.8 34.6 240 37.8 42.6 - - -
Gesamt 566 83.2 100.0 563 88.7 100.0 - - -
Binnendifferenzierung
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswlle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent ent
metind- trifft nicht zu 30 4.4 53 39 6.1 70 ) ) )
fo2l
trifft eher nicht zu 202 29.7 35.5 153 24.1 27.3 - - -
trifft eher zu 274 40.3 48.2 286 45.0 51.1 - - -
trifft zu 63 9.3 1.1 82 12.9 14.6 - - -
Gesamt 569 83.7 100.0 560 88.2 100.0 - - -
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Forderunterricht

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Anzahl T Giiliig
zent

Pro-

Anzahl
zent

Giiltig

Anzahl T Giiltig
zent

metind- trifft nicht zu
fo3l

44 6.5 8.0

59 9.3 10.6

trifft eher nicht zu

158 23.2 28.8

175 27.6 31.4

trifft eher zu

264 38.8 48.1

243 38.3 43.5

trifft zu

83 12.2 15.1

81 12.8 145

Gesamt

Freiarbeit

569 83.7 100.0

1. Erhebungswelle

558 87.9 100.0

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Anzahl T Giiliig
zent

Pro-

Anzahl
ent

Giiltig

Anzahl T Giiltig
zent

metind- trifft nicht zu
fodl

38 5.6 6.7

51 8.0 9.1

trifft eher nicht zu

158 23.2 27.8

148 23.3 26.3

trifft eher zu 257 37.8 45.2 250 39.4 445 - - -
trifft zu 115 16.9 20.2 113 17.8 20.1 - - -
Gesamt 568 83.5 100.0 562 88.5 100.0 - - -

Wochenplanarbeit

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Pro-

Anzahl
zent

Gilltig

Anzahl P Giiliig
zent

Anzahl P Giiltig
zent

metind- trifft nicht zu
fobl

71 10.4 12.7

74 11.7 13.2

trifft eher nicht zu

199 29.3 35.7

172 27.1 30.7

trifft eher zu 201 29.6 36.0 195 30.7 34.8 - - -
trifft zu 87 12.8 15.6 120 18.9 21.4 - - -
Gesamt 558 82.1 100.0 561 88.3 100.0 - - -

individualisierte Lernaufgaben

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Anzahl P Giilig
zent

Anzahl T Giiltig
zent

Anzahl T Giiltig
zent

metind- trifft nicht zu
fobl

38 5.6 6.7

56 8.8 10.0

trifft eher nicht zu

194 285 34.4

181 285 324

trifft eher zu

264 38.8 46.8

230 36.2 41.1

trifft zu

68 10.0 12.1

92 14.5 16.5

Gesamt

159

564 82.9 100.0

559 88.0 100.0
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Einsatz digitaler Medien

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent ent
metind- trifft nicht zu 26 3.8 16 77 121 15.6 ) ) )
fo71
trifft eher nicht zu 122 17.9 21.4 155 24.4 31.4 - - -
trifft eher zu 246 36.2 43.2 178 28.0 36.0 - - -
trifft zu 175 25.7 30.8 84 13.2 17.0 - - -
Gesamt 569 83.7  100.0 494 77.8  100.0 - - -
Kompetenzraster
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent ent

metind- trifft nicht zu
fo8l

143 21.0 25.7

136 21.4 24.6

trifft eher nicht zu

207 30.4 37.2

204 32.1 37.0

trifft eher zu 159 23.4 28.5 154 24.3 27.9 - - -
trifft zu 48 7.1 8.6 58 9.1 105 - - -
Gesamt 557 81.9 100.0 552 86.9 100.0 - - -
Lernvertrage/-briefe
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giiltig
zent zent ent

metind- trifft nicht zu
fool

146 21.5 26.3

156 24.6 28.8

trifft eher nicht zu

212 31.2 38.2

216 34.0 39.9

trifft eher zu 161 23.7 29.0 128 20.2 23.7 - - -

trifft zu 36 5.3 6.5 41 6.5 7.6 - - -

Gesamt 555 81.6 100.0 541 85.2 100.0 - - -
Lerntagebicher

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Anzahl T Giiltig
zent

Anzahl T Giiltig
zent

Anzahl T Giiltig
zent

metind- trifft nicht zu
folOl

110 16.2 19.9

123 19.4 22.4

trifft eher nicht zu

206 30.3 37.2

194 30.6 354

trifft eher zu 187 27.5 33.8 170 26.8 31.0 - - -
trifft zu 51 7.5 9.2 61 9.6 11.1 - - -
Gesamt 554 81.5 100.0 548 86.3 100.0 - - -
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Portfolios
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ;:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Pé?}'t Giltig
mefind- tfftnicht 24 99 146 176 | 108 170  19.7 : . -
trifft eher nicht zu 198 29.1 35.2 162 25.5 29.6 - - -
tifft eher zu 196 288 348 | 178 280 325 - - ]
tifft zu 70 103 124 | 99 156 181 - - ;
Gesamt 563 828 1000 | 547 861 1000 | - - ]

Schulerreflexionsbdgen

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variae  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent ent
metind- trifft nicht zu 66 97 11.9 66 10.4 11.9 ) ) )
fol2l
trifft eher nicht zu 160 23.5 28.8 135 21.3 24.3 - - -
trifft eher zu 228 335 41.0 230 36.2 41.4 - - -
trifft zu 102 15.0 18.3 124 19.5 22.3 - - -
Gesamt 556 81.8 100.0 555 87.4 100.0 - - -
Schilerselbstbeurteilung
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl  ~© Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl e Giiltig
ent ent ent
metind- trifft nicht zu
fo13l - - - 43 6.8 7.6 - - -
trifft eher nicht zu - - - 126 19.8 22.4 - - -
trifft eher zu - - - 248 39.1 44.0 - - -
trifft zu - - - 146 23.0 25.9 - - -
Gesamt - - - 563 88.7 100.0 - - -
Schilermitbeurteilag
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl  °T© Giiltig | Anzahl Pro- Giiltig | Anzahl Pro- Giiltig
zent zent zent
metind- trifft nicht zu
fo14l - - - 80 12.6 14.5 - - -
trifft eher nicht zu - - - 147 23.1 26.7 - - -
trifft eher zu - - - 227 35.7 41.2 - - -
trifft zu - - - 97 15.3 17.6 - - -
Gesamt - - - 551 86.8 100.0 - - -
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Enrichment
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Giltig | Anzahl  ©° Gikig | Anzahl T Giltig
ent zent ent
metind- trifft nicht zu ) ) ) 240 378 46.2 ) ) )
fol5l

trifft eher nicht zu

144 22.7 21.7

trifft eher zu - - - 101 15.9 19.5 - - -
trifft zu - - - 34 5.4 6.6 - - -
Gesamt - - - 519 81.7 100.0 - - -

systematische Beobachtung

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig

ent zent ent
metind- trifft nicht zu ) ) ) 70 11.0 12.8 ) ) )
fol6l

trifft eher nicht zu

145 22.8 26.5

trifft eher zu - - - 215 33.9 39.3 - - -
trifft zu - - - 117 18.4 21.4 - - -
Gesamt - - - 547 86.1 100.0 - - -

Forderplane

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giiltig
ent zent ent

metind- trifft nicht zu ) ) ) 112 17.6 20.6 ) ) )

fol7l

trifft eher nicht zu

215 33.9 39.6

trifft eher zu - - - 169 26.6 31.1 - - -
trifft zu - - - a7 7.4 8.7 - - -
Gesamt - - - 543 85.5 100.0 - - -

Einsatz digitaler Lernplattformen

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilltig | Anzahl "~ Gliltig | Anzahl Gilltig
zent zent zen
gig?d' trifft nicht zu - - - 151 238 274 92 198 221

trifft eher nicht zu

192 30.2 34.8

151 325 36.2

trifft eher zu

138 21.7 25.0

115 24.8 27.6

trifft zu

70 11.0 12.7

59 12.7 141

Gesamt

162

551 86.8 100.0

417 89.9 100.0
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Einsatz von Lernsoftware

1. Erhebungswelle

2. Erhdungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
ent zent zent
gigfd' trifft nicht zu ; ; - 121 191 221 62 134 147

trifft eher nicht zu

176 27.7 32.2

131 28.2 31.0

trifft eher zu

168 26.5 30.7

160 34.5 37.9

trifft zu

82 12.9 15.0

69 14.9 16.4

Gesamt

Einsatz von Simulationsprogrammen

1. Erhebungswelle

547 86.1 100.0

2. Erhebungswelle

422 90.9 100.0

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
ent zent zent
ggg?d' trifft nicht zu - - - 186 293 346 | 131 282 320

trifft eher nicht zu

188 29.6 34.9

158 34.1 38.5

trifft eher zu - - - 107 16.9 19.9 69 14.9 16.8
trifft zu - - - 57 9.0 10.6 52 11.2 12.7
Gesamt - - - 538 84.7 100.0 410 88.4 100.0

Einsatz von Présentationsprogrammen

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro

Pro

Variable  [Wert] Label Anzahl Giiltig | Anzahl "~ Gilltig | Anzahl ~ Giiltig
ent zent zent

metind- trifft nicht zu ) ) ) 76 12.0 13.9 40 8.6 96

fo21l

trifft eher nicht zu

119 18.7 21.7

67 14.4 16.1

trifft eher zu - - - 176 27.7 32.1 142 30.6 34.1
trifft zu - - - 177 27.9 32.3 168 36.2 40.3
Gesamt - - - 548 86.3 100.0 417 89.9 100.0

Einsatz des Internets

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl Pro- Giltig | Anzahl Giltig | Anzahl Gililtig
zent zent zen

metind- trifft nicht zu ) ) ) 37 5.8 6.9 21 45 4.9

fo22l

trifft eher nicht zu

87 13.7 16.3

49 10.6 11.5

trifft eher zu

204 32.1 38.1

133 28.7 31.3

trifft zu

207 32.6 38.7

222 47.8 52.2

Gesamt

163

535 84.3 100.0

425 91.6 100.0
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3.9.4 Einschatzung zur Umsetzung individueller Férderung

Beschreibung: | Die Skala erfas$ die Methoden der individuellen Férderung.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Halten Sie die individuelle Forderung aller Schilerinnen und Schuler an It
Schule generell fir moglich?

Codierung: [1] nicht sicher, [2] e&r nicht sicher, [3] eher sicher, [4] sehr sicher

Itemzahl: 12

Berechnung: -

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verwendet.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl ZPe“;t Giiltig | Anzahl Zpe“;; Giilig | Anzahl Zper‘r’“ Giltig
umifll Nein 270 39.7 47.0 239 37.6 43.9 - - -
Ja 158 23.2 27.5 142 22.4 26.1 - - -
Weildich nicht 147 21.6 25.6 163 25.7 30.0 - - -
Gesamt 575 84.6 100.0 544 85.7 100.0 - - -

3.9.5 Verwendung von Methoden zur indiwidllen Férderung

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Verwendung von Methodenindividuellen Férderung.
Quelle: Eigenentwicklung in Anlehnung an Solzbacher (2008)
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Verwenden Sie folgende Instrumente zur indivitlere Férderung in Threm
eigenen Unterricht?
Codierung: [1] nie, [2] selten (héchstensal), [3] gelegentlich (hdchstens-bial) im
Schuljahr, [4] regelmafig (nahezu jede Woche)

Itemzahl: 12
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | -

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD it MW SD Fit
verind- Fachiiche/ fachbezogene | 5, 576 033 | 318 075 0290 | 310 077 0.5
foll individuelle Beratung
}’c‘fz”lnd' Binnendifferenzierung 287 080 040 | 294 080 037 | 311 078 041
]‘(’g'l”d' Forderunterricht 233 112 032 | 236 108 026 | 232 118 035
;/:;Im- Freiarbeit 244 100 038 | 246 100 036 | 257 095 041
;’fsrilm' Wochenplanarbeit 215 113 031 | 228 110 042 | 219 113  0.40
verind-  Indivdualisierte Lernat 244 085 050 | 243 086 042 | 252 089 043
fo6l gaben
;’:;'Ind' Einsatz digitaler Medien 293 089 020 | 260 099 018 | 269 094 0.6
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD Fit
;’fé‘lr‘d' Kompetenzraster 178 090 042 | 179 094 052 | 192 097 046
;’g'lnd' Lemvertragel-briefe 148 066 049 | 152 070 047 | 149 069  0.38
]‘f:lrg‘ld' Lemtagebticher 163 080 052 | 166 085 047 | 151 077 046
;’:{'{‘Id Pottfolios 170 080 047 | 196 093 039 | 174 082 034
;’(flrg}d Schiilerreflexionsbogen 194 081 048 | 211 094 046 | 213 083 041
struk- Schiulerselbstbeurteilung ) ) ) 208 0.94 0.38 235 0.83 0.48
vol3l
struk- Schilermitbeurteilung ) ) ) 201 0.94 0.40 204 0.89 0.42
vol4l
struk-— Enrichment - - - 157 088 032 | 155 088 047
vol5|
struk- Systematische Beobhec ) ) ) 266 113 024 276 111 024
voleél tung
struk- - Forderplane - - - 190 088 047 | 228 083 038
vol7l
struk- Einsatz digitaler Lerrigit- ) ) ) 186 0.94 050 168 0.86 0.48
vol8l formen
struk- Einsatz von Lernsoftware ) ) ) 1.04 0.92 045 175 081 0.48
vol19l
struk- Einsatz von Simulatisn ) ) ) 174 0.92 0.41 151 0.80 0.35
vo20l programmen
struk- Einsatz von Prasentiat ) ) ) 253 103 0.48 241 0.98 037
vo21l onsprogrammen
struk- Einsatz des Internets ) ) ) 287 0.93 0.43 279 0.95 033
vo22|
Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =554 MW = 2.25 SD =0.46 N = %3 MW =2.3 SD=04 N =420

MW = 2.3 SD =0.42
h ' n MIN = 1 MAX=37| h 183971 MIN=1.3 MAX = 4 h 1829n

MIN=13 MAX=3.95

3.9.6 Individuellen Forderung im Unterricht

Beschreibung: | Die Skala beschreibt das AusmalRd der Verankerung der individuellen Ford
im Unterricht.

Quelle: Institut fur Bildungsmonitoring (2009)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: LY YSAYSY ! yiGSNNROKIGX

Codierung: [1] nie, [2] selten, [3] ab und an, [4] regelmalig

Itemzahil: 9

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2012 und 2014 verwendet.
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1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label

MW SD it

MW

SD

lit

MW

SD

lit

ifiull

...plane ich Unterricht mit
den Schiilerinnen und
Schilern zusammen.

2.43

0.78

0.43

2.45

0.77

0.41

ifiu2l

... versuche ich bei der
Unterrichtsplanung die
Interessen oder Vorerfa
rungen der Schilerinnen
und Schiiler zu beriie
sichtigen.

3.61

0.57

0.39

3.63

0.56

0.39

ifiu3l

X0 SaLINBOKS )
meinen Schulerinnen und
Schdlern bei jeder
Lerneinheit differenziert
die Leistungsanforetun-
gen und-beurteilungen.

2.94

0.89

0.49

3.03

0.91

0.50

ifiudl

X&2NBS AGK |
renzierte Aufgaben dafir,
dass jede Schlerin und
jeder Schiiler entsgr
chend der jeweiligen
Lernausgangslage gefo
dert wird.

2.73

0.81

0.51

2.89

0.79

0.47

ifiusl

XK2tS AOK Y
Schulerinnen und Séh
lern Riickmeldung, die ict
bei der weiteren Planung
des Unterrichts berie
sichtige.

3.04

0.79

0.59

3.07

0.77

0.59

ifiu6l

XSNF2t 3G RAY
von Schilerinnen und
Schilern mit besonderem
Forderbalarf auf der
Grundlage individueller
Forderplane.

1.92

0.87

0.38

2.39

0.99

0.39

ifiu7l

XasSilT S AOK ¥
Verfahren ein, um Ler
voraussetzungen oder
Lernprozesse der Scledl
rinnen und Schiler zu
beurteilen.

2.14

0.91

0.47

2.30

0.93

0.46

ifiusl

XK2tS AOK Y
Schulerinnen und Séh
lern Riickmeldung, die ict
bei der weiteren Planung
des Unterrichts berie
sichtige.

2.97

0.80

0.59

3.02

0.78

0.59

ifiudl

Statistik:

X3806S AOK nR¢
nen und Schilern rege
maRig Feedback zu den
Zwischentinden.

1. Erhebungswelle:

3.31

‘ 2. Erhebungswelle:

0.71

0.37

3. Erhebungswelle:

3.38

0.69

0.49
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3.9.7 Strukturelle Voraussetzungen

Beschreibung: | Die Skala erfasst die strukturellen Voraussetzurigdividueller Férderung
Quelle: Eigenentwicklung in Anlehnung an Solzter (2008
Instrument: Lehrerfagebogen
Fragetext: Welche Griinde sprechen an Ihrer Schule gegen die Umsetzung einerund
ellen Férderung aller Schilerinnen und Schiler?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Iltemzabhl: 18
Berechmung: Mittelwert
Anmerkungen: | -
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it
strukvoll Mangelnde Lernund
Leistungsbereitschaft der 2.37 0.87 0.35 2.23 1.00 0.32 2.50 0.94 0.31
Schdlerinnen und Schiiler
strukvo2l  Fehlende Bereitschaft zu
Fortbildungen im Kolleg 2.01 0.67 0.34 1.90 0.81 0.35 1.93 0.77 0.36
um
strukvo3l  Taktung der Schulstundetr 2.21 0.88 0.33 2.14 1.05 0.27 2.15 0.99 0.22
strukvo4l  Mangelnde Bereitschaft
von Lehrkrafen zur 2.01 0.69 0.41 1.89 0.85 0.43 1.91 0.76 0.44
Kooperation mit Kollegen
strukvoSl - Zusdtzliche Arbeitsbesa 316 080 041 | 334 08 036 | 320 083 042
tung fur Lehrkrafte
strukvo6l  Geringe Prasezsiten
von Lehrkraften in der 202 077 031 173 085 021 183 079 024
Schule
strukvo?7l  Fehlende Gelder fiir
besondere MalSnahmen 272 088 043 | 277 097 031 | 266 091 035
(z.B. Vernetzung oder
Fortbildungen)
strukvo8l  Fehlendes Engagement 198 069 044 | 189 080 046 | 184 078 048
im Kollegium
strukvo9l  Schiilermotivation 242 078 039 239 088 043 258 0.86  0.40
\S,g%| Fehlendes Lehrpersonal 271 087 043 | 266 095 034 | 267 090 046
struk-- Mangeinde raumliche 288 088 032 | 299 096 031 | 28 097 033
volll Bedingungen
struk- Fehlende Ressourcen (z.|
vo12| Computer, Lernmatea- 2.67 0.88 0.31 2.90 1.00 0.24 2.67 1.04 0.37
lien, etc.)
struk- - Zeitdruck 328 078 038 | 342 074 024 | 332 077 032
vol3l
\Slggt‘” Fehlender Schiilerwillen 238 082 036 | 233 090 038 | 256 087 030
struk- Mangelnde Bereitschaft
vol1sl von Lehrkratften fiir 230 076 043 | 227 090 034 | 225 082 042
aulerunterrichtliche
Aufgaben
\Slg;"gl Zu grofe Klassen 337 079 027 | 345 080 025 | 325 086 038
struk- Mangelndes Einfuhlursy
vol7l vermogen der ehrkrafte 182 066 027 | 168 077 028 | 177 067 024

167

gegenlber den Schileri
nen und Schilern




Ganz IrErhebungsinstrumente der ersten Projektphase

Statistik:

1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

MW = 2.45 SD =0.42

N =557 MW = 2.49 SD =0.37 N =549 MW = 2.46 SD=04 N =412
MIN =1 MAX = 3.65

h 78 n MIN=1 MAX=375| h [ n MIN = 1 MAX = 4 h ' n

3.9.8 Erganzende Variablen zu strukturellen Voraussetzungen

Antwort zu: Fehlende Software

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD Fit
jgg'(‘)l trifft nicht zu - - - 67 106 127 | 65 140 163
trifft eher nicht zu - - - 133 20.9 25.3 103 22.2 25.8
trifft eher zu - - - 163 25.7 31.0 121 26.1 30.3
trifft zu - - - 163 25.7 31.0 110 23.7 27.6
Gesamt - - - 526 82.8 100.0 399 86.0 100.0

Antwort zu Fehlende/ nicht funktionierende Hardware (z.B. Computer)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD it MW SD Fit
32‘2“; wrifft nicht zu - - - 65 102 125 76 164 188
trifft eher nicht zu - - - 131 20.6 253 97 20.9 24.0
trifft eher zu - - - 151 23.8 29.2 112 24.1 27.7
trifft zu - - - 171 26.9 33.0 120 25.9 29.6
Gesamt - - - 518 81.6 100.0 405 87.3 100.0

Antwort zu Fehlende Softwaraund Conputerkenntnisse

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD it MW SD Fit
f(;;;l uifft nicht zu . . . 95 150 200 | 101 218 251
trifft eher nicht zu - - - 173 27.2 36.5 131 28.2 325
trifft eher zu - - - 134 21.1 28.3 110 23.7 27.3
trifft zu - - - 72 11.3 15.2 61 13.1 15.1
Gesamt - - - 474 74.6 100.0 403 86.9 100.0
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3.9.9 Innovationsbereitschaft

Beschreibung:

men

Die Skala erfasst die strukturellen Voraussetzungeninnovationstiberna

Quelle:

Quellenberg (2009) [StEG]

Instrument:

Lehrerfragebogen

Fragetext:

Inwieweit treffen folgende Aussagen auf das Kollegium lhrer Schule zu?

Codierung:

[1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 6

Berechnung:

Mittelwert

Anmerkungen:

*).

1. Erhebungswelle

Diese Frage wurde nur 2010 und 2014 verwendet.
Die Items innovall und innovadl wurden zur Berechnung der Skala inverti

2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label

MW SD it

MW SD it MW SD lit

innovalt

In unserem Kollegium
gibt es meistens grole
Vorbehalte gegeniiber
Veranderungert.

2.78 0.68 0.56

2.16 0.76 0.58

innova2l

In unserem Kollegium
gibt es eine grofRe Betei
schaft, die eigenen pad
gogischen Ansatze an
Ergebiissen zu Uberir-
fen.

2.67 0.66 0.56

2.33 0.75 0.68

innova3l

Die meisten Lehrkrafte
an unserer Schule sind
neuen padagogischen
Ansatzen gegeniiber
aufgeschlossen.

2.97 0.59 0.60

2.07 0.67 0.71

innovadt

Bei den meisten Lehrpe
sonen unsereBchule
fehlt die Bereitschatft, fur
die eigene padagogische
Arbeit Neues dazu zu
lernen und ihre Arbeit mit
Schdlerinnen und Séh
lern umzustellert.

3.00 0.62 0.62

2.05 0.71 0.62

innovabsl

An unserer Schule ist das
Kollegium stets bemdiht,
die Arbeitam schuleig-
nen padagogischen
Konzept voranzutreiben.

2.82 0.67 0.61

2.13 0.74 0.70

innovabl

Statistik:

Unsere Schule bemiht
sich engagiert um wirkl
che Erneuerungen und
Entwicklungen.

1. Erhebungswelle:

3.08 0.67 0.54

2. Erhebungswelle:

2.02 0.77 0.66

‘ 3. Erhebungswelle:

N =562
hoop
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SD =0.47
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N = 356

MW =2.12
- h T n

MIN =1

SD =0.57
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3.10Rollenverstandnis

3.10.1Managementkompetenz der Schulleitung

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Managementkompetenz der Schulleitung in der Grg:
tion des Schulbetriebs.

Quelle: Fend (1998)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Bitte prifen Sie bei jeder Aussage, inwieweit sie Ihrer Meinung nach zutrif
Die Schulleiterin/ der Schulleiter bzw. die kooperative Schulleitung...

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] tfit eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 9

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 2010 verwendet.
Die Items mkomsl2l, mkomsl4l und mkomslI8l wurden zur Berechnung
Skalenwertes invertiert.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erlebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD T MW SD Ti MW SD T
mkomsIl ... ha_1t die $chule jederzei 298 0.80 0.52 ) ) ) ) ) )
| fest im Griff.
mkomsl2 ... [auft Gefahr, in kit
Ir schen Situationen den 2.97 0.85 0.46 - - - - - -
Uberblick zu verlieren.
mkomsI3 ... nimmt sich Zeit, in den
| Pausen mit Lehrerinnen
und Lehrern sowie S@h 3.13 0.86 0.51 - - - - - -
lerinnen und Schiilern zu
sprechen.
mkomsl4 ... sorgt nicht dafiir, dass
Ir aulRerordentliche Lst
tungen von Lehrerinnen 2.78 0.97 0.39 - - - - - -
und Lehrern im Kolgum
anerkannt werdert.
mkomsl5 ... hat die Kompetenz,

| Teams zu bilden und fur
intensive Kooperation im
Kollegium zu sorgen.

2.76 0.86 0.63 - - - - - -

mkomsl6 ... ist sehr darum&-

| miht, das soziale Klima
und Wohlbefinderim
Kollegium zu verbessern.

2.83 0.94 0.64 - - - - - -

mkomsl7 ... arbeitet engagiert fir
| die Beschaffung von 3.38 0.69 0.48 - - - - - -
Ressourcen.

mkomsI8 ... sorgt im Kollegium

Ir nicht fir angemessenen
Einsatz und gerechte
Verteilung der Mittel

2.92 0.90 0.31 - - - - - -

mkomsl9 ... ermutigt die Lehren-

| nen und Lehrer zu orig
nellen Ideen und Pin
lemldsevorschlagen.

2.72 0.92 0.61 - - - - - -

170



Ganz IrErhebungsinstrumente der ersten Projektphase

Statistik:

1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

N=558 MW=294 SD=05 - - - R - -
h ' n MIN=144 MAX=4 - - - - - -

3.10.2Unterrichtsbezgene Fihrung und Lehrerbegleitung

Beschreibung: | Die Skala erfasst die unterrichtsbezogene Fihrung und Lehrerbegleitung
Schulleitung in der Organisation des Schulbetriebs.

Quelle: Fend (1998)Items1-4), Eigenentwicklunfitems 57)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Bitte prifen Sie bei jeder Aussage, inwieweit sie Ihrer Meinung nach zutrif
Die Schulleiterin/ der Schulleiter bzw. die kooperative Schulleitung...

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 7

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 2010 verwendet.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it

ufuslll ... .. spricht mit Lefe-
rinnen und Lehrern haufig
Uber die Qualitat des
Unterrichts.

2.34 0.84 0.72 - - - - - -

ufusl2l ... verschafft sich durch
Unterrichtsbesuche bei
den Lehrerinnen und
Lehrern einen Einblick in
das Unterrchtsgesck-
hen.

2.21 0.86 0.63 - - - - - -

ufusl3l ... ergreift die Initiative,
wenn eine Lehrerin bzw.
ein Lehrer Probleme mit 2.84 0.83 0.58 - - - - - -
ihrer/ seiner Klasse hat,
um mit ihr/ ihm zu reden.

ufusl4l ... |6st Probleme, die eine
Lehrerin lzw. ein Lehrer
mit ihrer/ seiner Klasse 3.04 0.84 0.58 - - - - - -
hat, gemeinsam mit den
Betroffenen.

ufuslsl ... diskutiert mit den
Lehrerinnen und Lehrern,
wie der Unterricht effiz 2.34 0.84 0.79 - - - - - -
enter gestaltet werden
kann.

ufusl6l ...gibt den Lehrerinnen
und Lehrern Hinweise
und Anregungen fiir
deren Unterricht.

2.20 0.83 0.75 - - - - - -

ufusl7I ... macht Lehrerinnen und
Lehrer auf effiziente
Unterrichtskonzepte und
Materialien aufmerksam.

2.32 0.90 0.69 - - - - - -
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Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

N =539 MW =246 SD=0.65 - - - -
h ' n MIN = 1 MAX = 4 - - - -

3.10.3Kompetenz der Schulleitung in der Organisation des Schulbetriebs

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Kompetenz demnfleitung in der Organisatiotes
Schulbériebs.

Quelle: Fend (1998)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Bitte prifen Sie bei jeder Aussage, inwieweit sie Ihrer Meinung nach zutrif
Die Schulleiterin/ der Schulleiter bzw. die kooperative Schuligi..

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 4

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 2010 verwendet.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variale  [Wert] Label MW SD it MW SD it MW SD Fit

rollesl|1l ... besitzt immer einen
genauen Uberblick da
Uber, was an der Schule
vorgeht.

3.07 0.74 0.68

rollesl2| ... setzt mit ihrem/ se
nem Engagement ein
gutes Beispiel fir die
Lehrerinnen ud Lehrer.

3.14 0.84 0.70

rolles|3l ... versteht es, ihre/ seine
Erwartungen an Lehrkf&
te klar und deutlich zu
machen.

3.05 0.79 0.63

rollesl4l ... versteht es, kritische
Situationen und Probleme
zu antizipieren und durch 2.81 0.84 0.68
sathgerechte Entschie
dungen zu entscharfen.

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

N =563 MW =3.02 SD=0.66 - - - -
h ' n MIN = 1 MAX = 4 - - - .

3.10.4Ziel und Konsensorientierung d&chulleitung

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Ziel und Konsensorientierung der Schulleitung im-del
ganisation des Schulbetriebs.

Quelle: Fend (1998)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Bitte prifen Sie bei jeder Aussage, inwieweit sie Ihremieg) nach zutrifft.
Die Schulleiterin/ der Schulleiter bzw. die kooperative Schulleitung...

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 7

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Fragevurde nu 2010 verwendet.
Die Items slorga2l und slorga5l wurden zur Berechnung der Skala invertie
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD Fit
slorgall ... arbeitet an der Bn

wicklung vondngfristigen 3.42 0.71 0.62 - - - - - -

Zielen fir die Schule.

slorga2t ... sorgt nicht dafur, dass
die padagogischen Ziele
der Schule umgesetzt
werden, wenn Entschie 3.14 0.88 0.37 - - - - - -
dungen uber Curriculum
oder Lernorganisation zu
treffen sind*

slorga3l ... spricht in Konferenzen
mit den Lehrerinnen und
Lehrern Uber die padag
gischen Ziele der Schule.

3.21 0.80 0.65 - - - - - -

slorga4l ... spricht Uber das Ltei
bild und die Visionen
unserer Schule mit Pegs
nen auRerhalb der Schule
(Eltern, anderen Schulen,
Gemeinde usw.).

3.21 0.77 0.60 - - - - - -

slorga5t ... zeigt sich zu wenig in
der Lage, Konsens im 2.89 0.81 0.46 - - - - - -
Kollegium herzustelleh.

slorgaél ... setzt in ihrem/ seinem
Engagement ein gutes
Beispiel fur die L@erin-
nen und Lehrer.

3.09 0.85 0.62 - - - - - -

slorga7l ... versteht es, ihre/ seine
Erwartungen an die
Lehrerinnen und Lehrer 3.07 0.77 0.52 - - - - - -
klar und deutlich zu
machen.

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswéé:

N =544 MW =3.14 SD=@&5 - - - - B -
h M12n MIN=114 MAX =4.00

3.11 Aul3erunterrichtliche Angebote

3.11.1Einbindung der Lehrkrafte in d&xngebote degebundenen @Gnztags

Filter

Beschreibung: | Mit dieser Frage wurde gefiltert, ob die Lehrkrafte aul3erunterrichtlichesAn
bote anbieter®® b dzNJ [ S K NJ J&N 7 iy'S35S IR YK K N ¢
schlieRend die Skala 4.3.2 gesehen.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Fuhren Sie an Ihrer Schule im Rahmen des gebundenen Ganztags aufier
richtliche Angebote dult?

Codierung: [1] Nein, [2] Ja

Itemzahil: -

Berechnung: -

Anmerkungen: | -
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Ee“;t Giiltig | Anzahl :’:;t Giilig | Anzahl ;’e";t Giltig
sdauall Nein 144 21.2 34.4 284 44.7 53.0 271 58.4 68.1
Ja 275 40.4 65.6 252 39.7 47.0 127 27.4 31.9
Gesamt 419 61.6 100.0 536 84.4 100.0 398 85.8 100.0

3.11.2Durchfiihrung auf3erunterrichtlicher Angebote im gebundener;@a-

filterter Filter
Beschreibung: | Diese Frage erfasst die Bindung der Lehrkréfte in den gebundenen Ganzt
Sie wurde bereits gefiltert und nur von Lehrkréaften gesehen, die unter 4.3
way yasSaSoSy KroSyo
Auch diese Frage (4.3.2) ist wiederum ein Filter. Nur Lehrkrafte, die hier a
geben haben, dass sie Angdd durchfihrenwurden zu den Angeboten der
Items 1,2,3,4,5 und 7 anschlieRend genauer befragt:
Hausaufgabenhilfe/ Hausaufgabenbetreuung: Filter zu Skhia3
Forderunterricht: Filter zu Skabal1.4
Mathematische Angebote: Filter zu Skalal.5
Naturwissenschaftliche Angebote: Filter zu SiRald.6
Fremdsprachei\ngebote: Filter zu Skaball.7

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Welche Angebote filhren Sie selbst im Rahmen des gebundenen Garmztag
triebs an lhrer Schuldurch?

Codierung: -

Itemzahl: 22

Berechnung: -

Anmerkungen: | -

Hausaufgabenhilfe/ Hausaufgabenbetreuung

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent zent
gtangll not quoted 169 61.5 61.7 179 71.0 71.3 98 77.2 77.2
quoted 105 38.2 38.3 72 28.6 28.7 29 22.8 22.8
Gesamt 274 99.6 100.0 251 996 100.0 127 27.4 100.0
Forderunterricht
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl °© Giiltig | Anzahl Pro- Giiltig | Anzahl Pro- Giltig
zent zent zent
gtang?2| not quoted 139 50.5 50.7 163 64.7 64.9 85 66.9 66.9
quoted 135 49.1 49.3 88 34.9 35.1 42 33.1 33.1
Gesamt 274 99.6 100.0 251 996 100.0 127 100.0 100.0
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mathematische Angebote

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl E:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Z‘r’]t Giltig

gtang3l  not quoted 218 793 796 | 227 901 904 | 120 945 945
quoted 56 204 204 | 24 95 96 7 55 55

Gesamt 274 996 1000 | 251 996 1000 | 127 1000 100.0

naturwissenschaftliche Angebote

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl Ee“;t Giiltig | Anzahl :’:;t Giiltig | Anzahl ;’e";t Giltig
gtangdl  not quoted 196 713 715 | 203 806 809 | 103 811 811

quoted 78 284 285 | 48 100 191 | 24 189 189
Gesamt 274 996 1000 | 251 996 1000 | 127 1000 100.0

Deutsch/ Literatur

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variabe  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl zP:r){t Giltig
gtang5l not quoted 213 775 777 219 86.9 87.3 108 85.0 85.0
quoted 61 222 223 32 12.7 12.7 19 15.0 15.0
Gesamt 274 99.6 1000 251 99.6 100.0 127 1000 100.0
Frenmdsprachenangebote
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl ngr:-t Giiltig
gtangél not quoted 211 76.7 77.0 213 84.5 84.9 110 86.6 86.6
quoted 63 22.9 23.0 38 15.1 15.1 17 13.4 13.4
Gesamt 274 99.6 100.0 251 99.6 100.0 127 100.0 100.0
Sportangebote
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zPeKr);t Giiltig | Anzahl zPerztr);t Giiltig | Anzahl zperz(r)1-t Giiltig
gtang7l not quoted 165 60.0 60.2 202 80.2 80.5 98 77.2 77.2
quoted 109 39.6 39.8 49 19.4 195 29 22.8 22.8
Gesamt 274 99.6 100.0 251 99.6 100.0 127 100.0 100.0

musischkiinstlerische Angebote

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro

Pro

Pro

Varisble  [Wert] Label Anzahl zen-t Gilltig | Anzahl zen-t Gilltig | Anzahl zen-t Gilltig

gtang8l not quoted 150 545 54.7 200 794 79.7 98 772 77.2
quoted 124 451 453 51 20.2 20.3 29 228 228

Gesamt 274 99.6 1000 251 99.6 1000 127 1000 1000

175



Ganz IrErhebungsinstrumente der ersten Projektphase

Politik/ Recht/ Soziales

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl E:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Z‘r’]t Giltig

gtangdl  not quoted 255 927 931 | 236 937 940 | 125 984 984
quoted 19 69 69 15 60 60 2 16 16

Gesamt 274 996 1000 | 251 996 1000 | 127 1000 1000

Philosophie/ Ethik/ Religion

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl Ee“;t Giiltig | Anzahl :’:;t Giiltig | Anzahl ;’e";t Giltig

gtang10l  not quoted 265 964 967 | 244 968 972 | 123 969 969
quoted 9 33 33 7 28 28 4 31 31

Gesamt 274 996 1000 | 251 996 1000 | 127 1000 1000

handwerkliche/ hauswirtschaftliche Angebote

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungwelle

Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl zP:r){t Giltig

gtanglll not quoted 257 935 938 243 96.4 96.8 119 937 937
quoted 17 6.2 6.2 8 3.2 3.2 8 6.3 6.3

Gesamt 274 99.6 1000 251 99.6 1000 127 1000 1000

technische Angebote

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl ngr:-t Giiltig

gtang12l not quoted 239 86.9 87.2 238 94.4 94.8 119 937 937
quoted 35 12.7 128 13 5.2 5.2 8 6.3 6.3

Gesamt 274 99.6 1000 251 99.6 1000 127 1000 1000

Formen sozialen Lernens (z.B. Streitschlichtungskurs)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro

Pro

Pro

Variable  [Wert] Label Anzahl zen_t Gilltig | Anzahl zen-t Gillig | Anzahl zen-t Gilltig
gtang13l not quoted 205 745 748 207 821 825 109 858 85.8

quoted 69 251 252 44 175 175 18 14.2 14.2
Gesamt 274 99.6 1000 251 99.6 1000 127 1000 1000

neue Medien

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro

Pro

Pro

Variable  [Wert] Label Anzahl zen-t Gilltig | Anzahl zen-t Gilltig | Anzahl zen-t Gilltig

gtangl4l not quoted 230 83.6 83.9 226 89.7 90.0 111 87.4 87.4
quoted 44 16.0 16.1 25 9.9 10.0 16 12.6 12.6

Gesamt 274 99.6 1000 251 99.6 1000 127 100.0 1000
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Formen interkulturellen Lernens (z.B. Auslandspartnerschaftastauschprogramme)
1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl E:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Z‘r’]t Giltig
gtang15l  not quoted 210 764 766 | 226 897 900 | 113 890 890

quoted 64 233 234 | 25 99 100 | 14 110 110
Gesamt 274 996 1000 | 251 996 1000 | 127 1000 1000
Sportveranstaltungen

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Lakel Anzahl Ee“;t Giiltig | Anzahl :’:;t Giiltig | Anzahl ;’e";t Giltig
gtang16l not quoted 217 789 792 | 206 817 821 | 109 858 858

quoted 57 207 208 | 45 179 179 | 18 142 142
Gesamt 274 996 1000 | 251 996 1000 | 127 1000 1000

Muttersprachlite Forderangebote flr Schilerinnen und Schiler nichtde

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

utscher Herkunft
3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giiltig

gtangl7l  not quoted 245 89.1 894 243 96.4 96.8 125 984 984
quoted 29 105 106 8 32 32 2 16 1.6

Gesamt 274 99.6 1000 251 99.6 1000 127 1000 1000

Schulgarten

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl ngr:-t Giiltig

gtang18l not quoted 225 818 821 238 94.4 94.8 115 90.6 90.6
quoted 49 17.8 179 13 5.2 5.2 12 9.4 9.4

Gesamt 274 99.6 1000 251 99.6 1000 127 1000 1000

Berufsorientierung/ Berufsvorbereitung
1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Gililtig

gtang19l  not quoted 229 833 83.6 224 88.9 89.2 117 921 921
quoted 45 164 164 27 10.7 10.8 10 7.9 7.9

Gesamt 274 99.6 1000 251 99.6 1000 127 1000 1000

Sozialpadagogische und psyshziale Angebote

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl :’:r’“ Giiltig | Anzahl :’;’“ Giiltig | Anzahl Z?n Giltig

gtang19l  not quoted 243 88.4 88.7 230 91.3 91.6 117 92.1 92.1
quoted 31 113 113 | 21 83 84 0 79 79

Gesamt 274 996 1000 | 251 99.6 1000 | 127 100.0  100.0
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Schulerzeitung/ Jahrbuch/ Schulzeitung

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giiltig
gtang21ll not quoted 217 78.9 79.2 231 91.7 92.0 111 87.4 87.4

quoted 57 20.7 20.8 20 7.9 8.0 16 12.6 12.6
Gesamt 274 99.6 100.0 251 99.6 100.0 127 100.0 100.0

3.11.3Zielgruppeder Hausaufgabenhilfédausaufgabenbetreuunggefilterte

Zusatzfragen
Beschreibung: | Die Skala erfasst die Zielgruppe der auBerunterrichtlichen Angeliatiar-
fachantworten waren maglich.
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Fir welche Zielgruppe ist das Angebot hauptséachlich gedacht?
Codierung: -
Itemzahl: 5
Berechnung: -
Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verwendet.

Fur Schilerinnen und Schiiler mit hoHeachleistungerzZielgruppeder Hausaufgabenhilfe

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
. ro- - ro- i ro- i
Variable  [Wert] Label Anzahl Giltig | Anzahl Giltig | Anzahl Gililtig
ent ent ent
angzhall not quoted 102 97.1 97.1 72 100.0 100.0 - - -
quoted 3 29 29 0 0.0 0.0 - - -
Gesamt  Gesamt 105 1000 1000 72 100.0 1000 - - -

Fir Schilerinnen und Schiler mit niedrigeachleistungen. Zielgruppker Hausaufgabenhilfe

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
. Pro- L Pro- L Pro- e
Variable  [Wert] Label Anzahl Glltig | Anzahl Gultig | Anzal Glltig
zent zent ent
angzha2l not quoted 89 84.8 84.8 60 83.3 83.3 - - -
quoted 16 15.2 15.2 12 16.7 16.7 - - -
Gesamt  Gesamt 105 100.0 100.0 72 100.0 100.0 - - -

Fir Schilerinnen und Schiler nichtdeutscierttersp

1. Erhebungswelle

rache. Zielgruppder Hausaufgaberilie
2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl zent Glltig | Anzahl zent Glltig | Anzahl zent Glltig

angzha3l not quoted 95 905 905 69 95.8 95.8 - - -
quoted 10 9.5 9.5 3 4.2 4.2 - - -

Gesamt  Gesam 105 1000 1000 72 1000 72 - - -
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Fur leseund rechtschreibschwache Schilerinnen @thiler. Zielgruppeer Hausaufgabenhilfe

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl ent Giltig | Anzahl zen-t Gitkig | Anzahl ent Giiltig

angzha4l not quoted 95 90.5 90.5 68 94.4 94.4 - - -
quoted 10 9.5 9.5 4 5.6 5.6 - - -

Gesamt  Gesamt 105 100.0 100.0 72 100.0 100.0 - - -

Fur alle Schulerinnen urchiler. Zielgruppder Hausaufgabenhilfe

1. Erhebungswlle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl ent Giltig | Anzahl zent Giltig | Anzahl ent Giiltig

angzha5l not quoted 10 9.5 9.5 10 13.9 10 - - -
quoted 95 90.5 90.5 62 86.1 62 - - -

Gesamt  Gesamt 105 100.0 100.0 72 100.0 100.0 - - -

3.11.4ZielgruppedesForderunterrichs ¢ gefilterte Zusatzfragen

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Zielgruppe der auBerunterrichtlichen Angeliatiar-
fachantworten waren moglich.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Fur welche Zielgruppe ist das Angebot hauptséachlich gedacht?

Codierung: -

Itemzahl: 5

Berechnung: -

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verwendet.

Fur Schilerinnen und Schiiler mit hohemaistungenZzZielgruppe des Forderuntechts

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl zPeKr);t Giiltig | Anzahl zPerztr);t Giiltig | Anzahl é?{t Giiltig
angzfull not quoted 105 77.8 78.4 80 90.9 90.9 - - -
quoted 29 215 21.6 8 9.1 9.1 - - -
Gesamt 134 99.3 100.0 88 100.0 88 - - -

Fir Schilerinnen und Schileit niedrigen Fachleistunge#ielgruppe des Forderunterrichts

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
. Pro- L Pro- L Pro- e
Variable  [Wert] Label Anzahl Glltig | Anzahl Glltig | Anzahl Glltig
zent zent ent
angzfu2l  not quoted 35 25.9 26.1 70 79.5 79.5 - - -
quoted 99 733 73.9 18 20.5 20.5 - - -
Gesamt 134 99.3 100.0 88 100.0 100.0 - - -
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Fir Schilerinnen und Schilgchtdeutscher MutterspracheZielgruppe des Forderunterrichts

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giltig | Anzahl ent Giiltig
angzfu3l  not quoted 105 77.8 78.4 70 79.5 79.5

quoted 29 21.5 21.6 18 20.5 20.5 - - -
Gesamt 134 99.3 100.0 88 100.0 100.0 - - -

Fur leseund rechtschreibschache Schuilerinnen und Schilgrelgruppe des Forderunterrichts

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giiltig | Anzhl ent Giiltig

angzfu4l  not quoted 90 66.7 67.2 63 71.6 71.6 - - -
quoted 44 32.6 32.8 25 28.4 28.4 - - -

Gesamt 134 99.3 100.0 88 100.0 100.0 - - -

Firalle Schilerinnen und Sch

Ulielgruppe des Forderunterrichts

1. Erhebungswelle

2. BEhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giltig | Anzahl ent Giiltig

angzfu5l  not quoted 87 64.4 64.9 75 85.2 85.2 - - -
quoted 47 34.8 35.1 13 14.8 14.8 - - -

Gesamt 134 99.3 100.0 88 100.0 1000 - - -

3.11.5Zielgruppeder mathematischen Angebotegefilterte Zusatzfragen

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Zielgruppe der auBerunterrichtlichen Angeliatiar-
fachantworten waren moglich.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Fur welche Zielgruppe ist das Angebot hauptséchlich gedacht?

Codierung: -

Itemzahl: 5

Berechnung: -

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verwendet.

Fur Schilerinnen und Schiiler mit hohen Fachleistungietgruppe der mathematischemgebote

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
. Pro- L Pro- L Pro- e
Variable  [Wert] Label Anzahl Giltig | Anzahl Giltig | Anzahl Gililtig
zent zent ent
angzmall not quoted 29 51.8 51.8 11 45.8 45.8
quoted 27 48.2 48.2 13 54.2 54.2
Gesamt  Geamt 56 100.0 100.0 24 100.0 100.0
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Fir Schilerinnen und Schiler mit niedrigen Fachleisturigetgruppe der mathematischen Angeb

te
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
. Pro- s Pro- s - s
Variable  [Wert] Label Anzahl Giltig | Anzahl Giltig | Anzahl Giiltig
zent zent zent
angzma2l not quoted 33 58.9 58.9 14 58.3
quoted 23 411 41.1 10 41.7
Gesamt  Gesamt 56 100.0 100.0 24 100.0

Fur Schilerinnen und Schiiler nichtdeutscher MutterspraZielgruppe der mathematischen Aag

bote
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Ee“;t Giiltig | Anzahl :’:;t Giilig | Anzahl ;’e";t Giltig
angzma3l not quoted 54 96.4 96.4 24 100.0 100.0
quoted 2 3.6 3.6 0 0.0 0.0
Gesamt  Gesamt 56 1000 100.0 24 100.0 100.0

Fur leseund rechtschreibschwache Schilerinnen und Schiietgruppe der mathematischemA

gebote
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P::]_t Giiltig | Anzahl Pl;?l-t Giiltig | Anzahl P;:t Giltig
angzma4l not quoted 54 96.4 96.4 23 95.8 95.8
quoted 2 3.6 3.6 1 4.2 4.2
Gesamt  Gesamt 56 100.0 100.0 24 100.0 100.0

Fur alle Schulerinnen und Schiuler. Zielgruppe der mathematischen Angebote
2. Erlebungswelle

1. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl ng:I_t Giiltig | Anzahl ZP;?I-I Giiltig | Anzahl P;:t Giltig

angzma5l not quoted 27 48.2 48.2 16 66.7 66.7 - - -
quoted 29 51.8 51.8 8 33.3 33.3 - - -

Gesamt  Gesamt 56 100.0 100.0 24 100.0 100.0 - - -

3.11.6Zielgruppeder naturwissenschatftlichen Angebotgyefilterte Zusatzfa-

gen
Beschreibung: | Die Skala erfasst die Zielgruppe der au3erunterrichtlichen Angeboter-Meh
fachantworten waren moglich.
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Lehrerfragebgen
Fragetext: Fur welche Zielgruppe ist das Angebot hauptséchlich gedacht?
Codierung: -
Itemzahl: 5
Berechnung: -
Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 und 2012 verwendet.
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Fir Schilerinnen und Schiler mit hohen Fachleistungen. Zielgruppetdewrisaenschaftlichen

Angebote

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Anzahl T Giiliig
zent

Anzahl T Giiliig
zent

Anzahl T Giiltig
zent

angznwll not quoted

53 67.9 67.9

34 70.8 70.8

quoted

25 321 321

14 292 29.2

Gesamt Gesamt

Fur Schilerinnen und Schiiler mit niedrigen Fachleistungen. Zielgruppe der naturwissenschaftlichen

Angebote

78 1000 1000

1. Erhebungswelle

48 1000 1000

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Anzahl T Giiliig
zent

Anzahl T Giiliig
zent

Anzahl T Giiltig
zent

angznw2!| not quoted

73 936 93.6

44 917 91.7

quoted

5 6.4 6.4

4 8.3 8.3

Gesamt Gesamt

Fur Schilerinnen und Schiiler nichtdeutschuttersprache. Zielgruppe der naturwissenschaftlichen

Angebote

78 100.0  100.0

1. Erhebungswelle

48 100.0 100.0

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Pro-

Anzahl
ent

Giiltig

Pro-

Anzahl
ent

Giiltig

Pro-

Anzahl
ent

Giiltig

angznw3l not quoted

77 98.7 98.7

48 100.0  100.0

quoted

1 13 13

0 0.0 0.0

Gesamt Gesamt

78 100.0  100.0

48 100.0  100.0

Fur leseund rechtschreibschwache Schilerinnen und Schidiefgruppe der naturwissenschaftl

chen Angebote

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Ertrebungswelle

Variable  [Wert] Label

Anzahl P Giiltig
zent

Anzahl P Giiltig
zent

Anzahl P Giltig
zent

angznw4l not quoted

77 98.7 98.7

45 93.8 93.8

quoted

1 13 13

3 6.3 6.3

Gesamt Gesamt

78 100.0  100.0

48 100.0 100.0

Fur alle ghillerinnen und Schiiler. Zielgruppe der naturwissenschatftlichen Angebote

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Anzahl °© Giiltig
zent

Anzahl P Giiltig
zent

Anzahl ' Giltig
zent

angznw5l not quoted

17 218 21.8

12 25.0 25.0

quoted

61 78.2 78.2

36 75.0 75.0

Gesamt Gesamt
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3.11.7Zielgruppeder Fremdsprachenangebotegefilterte Zusatzfragen

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Zielgruppe der auBerunterrichtlicherbotg. Metr-
fachantworten waren maglich.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Fur welche Zielgruppe ist das Angebot hauptséchlich gedacht?

Codierung: -

Itemzahl: 5

Berechnung: -

Anmerkungen: | Diese Frage wde nur 2010 un@012 verwendet.

Fur Schilerinnen und Schiler mit hohen Fachleistungen. Zielgruppe der fremdsprachlichen Angebote

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Anzahl P Giiliig
zent

Anzahl P Giiiig
zent

Anzahl P Gilig
zent

angzfsll  not quoted

22 36.1 68.8

30 938 93.8

quoted

10 16.4 313

2 6.3 6.3

Gesamt Gesamt

32 525 1000

32 1000 100.0

Fur Schilerinnen und Schiler mit niedrigen Fachleistungen. Zielgruppe der fremdsprachliolten Ang

bote

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Anzahl " Giiltig
zent

Anzahl PO Gutig
zent

Anzahl PO Gitig
zent

angzfs2l  not quoted

21 344 65.6

32 100.0  100.0

quoted

11 180 344

0 0.0 0.0

Gesamt Gesamt

32 525 1000

32 100.0  100.0

Fur Schilerinnen und Schiiler nichtdeutscher Muttersprache. Zielgruppe der fremdsprachliehen A

gebote

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Anzahl T Giiltig
zent

Anzahl T Gilltig
zent

Anzahl T Giiltig
zent

angzfs3l  not quoted

29 475 90.6

32 100.0 100.0

quoted

3 4.9 9.4

0 0.0 0.0

Gesamt Gesamt

32 52.5 100.0

32 100.0 100.0

Fir leseund rechtschreibschwache Schilerinnen und Schiiler. Zielgruppe der freantBphen

Angebote

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Anzahl T Giiliig
zent

Anzahl T Giiltig
zent

Anzahl T Giiltig
zent

angzfs4l  not quoted

30 49.2 93.8

31 96.9 96.9

quoted

2 3.3 6.3

1 3.1 3.1

Gesamt Gesamt
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Fir alle Schilerinnen und Schuler. Zielgruppe der fremdsprachlichen Angebote

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giltig | Anzahl ent Giiltig

angzfs5l  not quoted 15 24.6 46.9 26 81.3 81.3 - - -
quoted 17 27.9 53.1 6 18.8 18.8 - - -

Gesamt  Gesamt 32 52.5 100.0 32 100.0 100.0 - - -

3.12Beteiligung der Lehrkrafte an der Entwicklung des-k&dnzeptes

Beschreibung: | Die Skka erfasst die Einbindung der Lehrkrafte in die Entwicklung des-Gar
tagsbetriebes.

Quelle: Quellenberg (2009) [StEG], adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit waren Sie bei der konkreten Entwicklung des Ganztagssohulko

zepts an lhreBchule aktiv beteiligt?

Codierung: [1] trifft gar nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 9

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 verwendet.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Ehebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD T MW SD Ti MW SD T

ent- Kollegiumsinterne B¢

wgtkll kussionsrunden 312 101 0.53 ) ) ) ) ) )

ent- Sichtung von Materialien

wgtk2| zur Qualitat von gebar 2.23 1.09 0.74 - - - - - -
denen Ganztagsschulen

ent- Teilnahme des Kollég

wgtk3l ums an Fortbildungsve 2.95 1.10 0.54 - - - - - -
anstaltungen

ent- Durchfiihrung von For

wgtk4l bildungsveranstaltungen 183 108 0.59 ) ) ) ) ) )

ent- Erarbeitung von Teilen

wgtk5l des Ganztagsschulke 2.48 1.20 0.73 - - - - - -
zepts in Arbeitsgruppen

ent- Bildung einer Konzept ) ) ) ) ) .

wgtkél oder Steuergruppe 1.99 1.23 071

ent- Besuche anderer Gan 182 121 0.72 ) ) ) ) ) .

wgtk7I tagsschulen

ent- Gesprache mit aufte

wgtk8sl schulischen Kooperat 1.89 1.14 0.65 - - - - - -
onspartnern

ent- Gesprache mit dem

wgtkl Schultrager 137 083 0.54 ) ) ) ) ) .
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Statistik:

1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

h ' n MIN = 1 MAX = 4

N =401 MW = 2.17 SD =0.79 ‘

3.13Einbindung inaufenden Ganztagsbetrieb

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Einbindung der Lehrkrafte in den Ganztagsbetriebs.

Quelle: Quellenberg (2009) [StEG]

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Wie stark sind Sie in den laufenden Ganztagsbetrieb eingebunden?
Codierung: [1] trifft gar nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: 3

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 201Qund 2014verwendet.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Vaiable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it
einbgt1l In die Organisation und
das Management des
laufenden Ganztagsb 2.00 1.14 0.69 - - - 1.90 1.10 0.64
triebs
einbgt2l In die konkrete Kooper
tion mit dem weiteren 195 109 063 - - . 210 101 054
padagogisch tatigen
Personal
einbgt3l In d|e.Auswertung und 210 110 0.65 ) ) ) 188 101 0.62
Reflexion
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N =402 MW =196 SD=0.86

N = 407 MW =201 SD=0.94
h ' n MIN = 1 MAX = 4

‘ h ' n| MIN=1 MAX = 4

3.14 Elternbeteiligung an lhrer Schule

Beschreibung: | Die Skala erfasst, inwieweit Eltern in Bereichen der Schule beteiligt sind.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit sind Eltern an Ihrer Schule in folgenden Bereichen beteiligt?
Codierung: [1] trifft zu, [2] trifft eher zu, [3] trifft eher nicht zu, [4] trifft gar nicht zu
Itemzahl: 20

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 2010 verwendet.
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1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label

MW SD it

MW SD Fit

MW

SD

lit

eltbtll

Mithilfe bei Schulfesten

3.42 0.79 0.56

eltbt2|

Begleitung von Klasse
fahrten und Ausfligen

2.35 0.91 0.46

eltbt3l

Mitgestaltung von Ro-
jekten oder Arbeitsg-
meinschaften

2.51 0.88 0.60

eltbt4l

Mitarbeit im Freizeitle-
reich der Schule

2.61 0.92 0.58

eltbtsl

Hilfe bei der Mittagsb-
treuung

2.51 1.05 0.43

eltbt6l

Unterstlitzung der Schule
bei der Hausaufgabemb
treuung

1.88 0.92 0.42

eltbt7l

Ubernahme von Aufay
ben im Elternverein

291 0.99 0.52

eltbt8I

Ubernahme von Aufg
ben im Forderverein

3.28 0.77 0.54

eltbtol

Einsammeln vo Spa-
den fir die Schule

2.73 0.93 0.58

eltbt10l

Mitglied in der Steue
gruppe

2.08 1.03 0.41

eltbt11l

Teilnahme an Schulke
ferenzen

3.78 0.52 0.17

eltbt12]

Mitarbeit bei der Erste
lung des Schulprogrammg

2.93 0.98 0.44

eltbt13|

Mitwirkung bei der
Lehrplanarbeit

2.00 0.85 0.48

eltbt14l

Teilnahme an Elter
abenden/ Informatiors-
veranstaltungen

3.52 0.63 0.56

eltbt15l

Besuch von Elternspriee
tagen

3.61 0.56 0.47

eltbt16l

Mitarbeit im Unterricht

1.40 0.60 0.39

eltbt171

Eltern nehmen regelér
Rig Kontakt mit der
Klassenlehrerin/ dem
Klassenlehrer des Kindes
auf

2.90 0.72 0.55

eltbt18l

Eltern fuhren regelméfig
Gesprache mit den Leh
kraften Uber individuelle
Fordermdglichkeiten fur
das Kind

2.46 0.77 0.55

eltbt19l

Eltern informieren sich
bei den Lehrkréaften tUber
Ubungsmaterial, um ihre
Kinder zu férdern

2.53 0.73 0.53

eltbt20l
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Statistik:

1. Erhebungswelle:

2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

N =553
h ' n

MW = 2.73
MIN = 1.25

MAX = 3.85 ‘ - ‘

SD=0.44 ‘

3.15Verknipfung Unterricht und aul3erschulische Angebote

3.15.1Zusammenarbeit Lehrkrafteweiteres padagogisch tatiges Personal,
unterrichtsbezogen

Beschreibung:

Dieses Item erhebbb eine Zusammenarbeit zwischen den Lehrkraften unc
dem weiterenpadagogischatigen Personal vorliegt.

Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Arbeiten Sie mit dem weiteren padagogisch tatiggmrsonal an lhrer Schule
zusanmen?
Codierung: [1] Nein, [2]Ja
Itemzahl: -
Berechnung: -
Anmerkungen: | Diese Frage urde nur 2010 und 2012 verwendet.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it
kowptP1l Nein 325 47.8 58.2 2901 45.8 53.8

Ja 233 343 418 250 394 462
Gesamt 558 821 1000 | 541 852  100.0

Beschreibung:

Diese Skala erhebt die unterrichtsbezogene Zusammenarbeit zwischen di
Lehrkraften und dem weiterepddagogischen Personal. Der Skala war ein
Filter vorgeschaltet, in dem danach gefragt wurde, ob die Lehrkrake b
haupt mit dem weiteren padagogisch tatigen Personal zusammenarbeiten
Nur Lehrkrafte, die dies bejahten, haben diese Skala gesehen.

Quelle: Dizinger et al. (201Xp-e), Quellenberg (2009) [StEGIh)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: (2010)Inwieweit arbeiten Sie mit dem weiteren padagogisch tatigen Perso
(z.B. Honorarkrafte, Sozialarbeiter) zusammen?
(2012)Inwieweit arbeiten Sie mit dem weiteren padagogisch tatigen Perso
zusammen?

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nichizu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 8

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | -

187



Ganz IrErhebungsinstrumente der ersten Projektphase

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label

MW

SD

Fit

MW

SD

lit

MW

SD

lit

ukoop1l

Mit dem weiteren pad-
gogisch tatigen Pspnal
unterrichte ich bei b-
stimmten Themen g
meinsam eine Klasse.

1.69

1.02

0.58

1.40

0.86

0.42

1.60

1.03

0.50

ukoop2l

Wenn eine Verbindung
zu der Arbeit des weit
ren padagogisch tatigen
Personals besteht, era
beiten wir gemeinsam
Unterrichtseinheiten.

1.74

0.97

0.70

1.39

0.81

0.49

1.50

0.84

0.63

ukoop3l

Eine weitere padagogisct
tatige Kraft und ich arkie
ten eng zusammen, wenr
das Unterrichtsthema
einen padagogischen
Schwerpunkt hat.

1.76

1.03

0.71

1.58

0.94

0.55

1.63

0.95

0.60

ukoop4!

Ich beratemich mit dem
weiteren padagogisch
tatigen Personal in Bezug
auf ausgewahlte Unte
richtsmethoden.

1.84

1.02

0.66

1.58

0.86

0.46

1.70

0.94

0.55

ukoop5l!

Das weitere padagogisch
tatige Personal und ich
planen gemeinsam den
Forderunterricht fur
einzelne Sch@rinnen

und Schuiler.

1.74

0.95

0.53

1.46

0.79

0.40

1.62

0.89

0.34

ukoop6l

Mit dem weiteren pad-
gogisch tatigen Personal
stimme ich Inhalte von
Ganztagselementen ab.

2.14

1.12

0.40

2.04

1.18

0.40

2.02

1.07

0.35

ukoop7I

Ich spreche mich mit
dem weiteen padag-
gisch tatigen Personal
Uber die Erledigung von
Hausaufgaben ab.

2.16

1.12

0.52

1.95

1.08

0.29

1.92

1.05

0.31

ukoop8l

Statistik:

Ich fuhre mit dem we-
ren padagogisch tatigen
Personal gemeinsame
Projekte, Arbeitsgemat
schaften oder Kurse
durch.

1. Erhebungswelle:

1.97

1.12

0.46

1.77

2. Erhebungswelle:

1.09

0.38

1.95

1.10

0.45

3. Erhebungswelle:

N =239
o

188

MW =1.91
n MIN =1

SD=0.72
MAX =4

|

IJ

N =249

n

MW =1.68
MIN =1

SD=0.6
MAX =4 h

N =191
I.l

n

MW = 1.74
MIN=1

SD=0.6
MAX = 3.38
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3.15.2Zusammenarbeit Lehrkrafteweiteres pad. Personal, schiillerbezogen

Beschreibung: | Diese Skala erhebt die schillerbezogene Zusammenarbeit zwischen den |
kraften und dem weiterepadagogischen Personal
Quelle: Dizinger et al. (2011)
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Inwieweit arbeiten Sie mit dem weiteren padagogisch tatigen Persanal z
sammen?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Iltemzabhl: 5
Berechnung: Mittelwert
Anmerkurgen: | -
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it
skoop1ll Bei Disziplinproblemen
meiner Schilerinnen und
Schdler berate ich mich 3.07 1.08 0.67 3.06 1.10 0.65 3.02 1.11 0.75
mit dem weiteren pad-
gogisch tatigen Personal.
skoop2| Bei Problemen in meiner
Klasse vereinbare ich mit
einer weiteren padag- 217 118 069 | 220 118 067 | 223 114 069
gisch tatigen Kraft, dass
sie/ er eine Klassemrh
obachtung durchfihrt.
skoop3l Bei sozial schierigen
Schdlerinnen/ Schilern
erarbeite ich gemeinsam 278 118 078 | 281 114 075 | 290 112 077
mit dem weiteren pad-
gogisch tatigen Personal
individuelle Mal3nahmen.
skoop4l Wenn ich Probleme in
einer Klasse habe, vers
che ich diese zusammen 262 117 083 | 269 117 074 | 274 112 078
mit demweiteren pad-
gogisch tatigen Personal
zu lésen.
skoop5l Die Elternarbeit in mie
nen Klassen koordiniere
ich mit dem weiteren 1.97 1.06 0.60 1.80 1.04 0.54 1.83 1.00 0.52
padagogisch tatigen
Personal.
Statidik:
1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N =230 MW =251 SD=0.92 N = 265 MW =251 SD=0091 N =189 MW =255 SD=0.89
o MIN =1 MAX = 4 h n MIN=1 MAX = 4 r MIN =1 MAX = 4

189
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3.15.3Nutzen der KooperationEntlastung

Beschreibung:

Diese Skala erhebt die von den Ugkftenempfundene Entlastung durch die
Kooperation mit dem weiterepadagogischen Personal

Quelle:

Dizinger et al. (2011)

Instrument:

Lehrerfragebogen

Fragetext:

Inwieweit arbeiten Sie mit deweiteren padagogisch tatigen Personal z
sammen?

Codierung:

[1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 4

Berechnung:

Mittelwert

Anmerkungen: | -

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

nukoopll

[Wert] Label

Durch die Zusammena
beit mit dem weiteren
padagogisch tatigen
Personal kann ich mich
bei der Bearbeitung von
Schilerproblemen alys
chern.

MW

2.69

SD

1.16

Fit

0.80

MW

2.86

SD

1.19

Fit

0.78

MW

2.77

SD

1.15

Fit

0.80

nukoop?2|

Die Kooperation mit dem
weiteren padagogisch
tatigen Personal erngy
licht es mir meine Rolle
als Lehrperson eindeist
ger zu bestimmen.

2.27

1.09

0.75

2.17

1.12

0.65

2.24

1.13

0.65

nukoop3|

Durch die Zusammena
beit mit dem weiteren
padagogisch tatigen
Persoral fiihle ich mich
bei Schilerproblemen
nicht auf mich alleine
gestellt.

2.77

1.15

0.84

2.94

1.17

0.85

291

1.13

0.85

nukoop4l

Statistik:

Durch die Arbeit des
weiteren padagogisch
tatigen Personals fiihle
ich mich in denjenigen
Aufgaben entlastet, die
Uber meinen Urgrricht
hinausgehen.

1. Erhebungswelle:

2.72

1.09

0.70

2.82

2. Erhebungswelle:

1.17

0.75

3. Erhebungswelle:

2.97

1.15

0.76

N =224
hop

190

n MIN =1

MW = 2.64

SD =0.98
MAX =4

B

IJ

N =263

n

MW = 2.66
MIN =1

SD=1.01
MAX =4 h

N =189
I.l

n

MW = 2.73
MIN =1

SD =0.99
MAX =4
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3.15.4Verhaltnis zwischen Lehrkraften und weiterem pad. Personal

Beschreibung: | Diese Skala erhebt die schillerbezogene Zusammenarbeit zwischen den |
kraften und dem weiterempadaggischen Personal

Quelle: Quellenberg (2009) [StEG]

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Wie ist das Verhaltnis zwischen Ihnen und dem weiteren péadagogisch téti
Personal?

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eheng [4] trifft zu

Itemzahl: 5

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Die Items verhk2lr, verhk3Ir, verhk4lr und verhk5Ir wurden zur Berechr
des Skalenwertes invertiert. (*)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD it MW SD Fit

verhk1l Das Verhéltnis ist geprag
von gegenseitiger Ame
kennung und Untersti
zung.

3.57 0.64 0.35 3.70 0.64 0.24 3.73 0.50 0.26

verhk2Ir Das Verhéltnis ist geprag
von gegenseitigen Voru 3.80 0.45 0.62 3.89 0.42 0.54 3.88 0.46 0.50
teilen und Ablehnund.

verhk3Ir Das Verhéltnis ist geprag
von gegenseitiger K 3.79 0.44 0.65 3.89 0.46 0.44 3.90 0.44 0.34
kurrenz¥

verhk4lr Das Verhéltnis ist geprag
von einseitigem Interesse
von Seiten der Lehrkfa
te.*

3.62 0.67 0.55 3.77 0.64 0.51 3.66 0.78 0.47

verhk5Ir Das Verhéltnis ist geprag
von einseitigem Interesse

von Seiten des weiteren 3.69 0.59 0.69 3.79 0.62 0.61 3.76 0.67 0.63
padagogisch tatigen
Personalg.

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

MW =3.79 SD=0.38

N =228 MW = 3.7 SD=04 N =265 MW = 3.8 SD=0.38 N =192
MIN =1.4 MAX =4

h I' n MIN=22 MAX=4‘ h I' n MIN=16 MAX = 4 L |

3.15.5Verhaltnis der Zusammenarbeit

Beschreibung: | Diese Skala erhebt das Verhaltnis der Zusammenarbeit von Lehrkréaften u
dem weiterenpadagogischen Personal.

Quelle: Quellerberg (2009) [StEG]

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit treffen die folgenden Aussagen im Hiok auf die Zusammenarbei
zwischen Lehrkraften und dem weiteren padagogisch tatigen Personal zu’

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft ehernicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahil: 7

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Die Items klimak6l und klimak7l wurden zur Berechnung des Skalenw
invertiert (*).

191
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1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label

MW

SD

Fit

MW

SD

lit

MW

SD

lit

klimaka1l

Die an unserer Schule
beschéftigten Lehrkréafte
und das weitere paday
gisch tatige Personal
kommen gut miteinander
aus.

3.58

0.63

0.63

3.58

0.60

0.58

3.60

0.55

0.63

klimak2l

Die an unserer Schule
beschétigten Lehrkréfte
und das weitere paday
gisch tatige Personal
sprechen sich unteie
nander ab, was sie in den
einzelnen Klassen/ Gou
pen behandeln.

2.80

0.91

0.52

2.69

1.02

0.39

2.83

0.94

0.43

klimak3l

Die meisten an unserer
Schule beschaftigten
Lehrkrafe und das wei-
re padagogisch tatige
Personal haben ungeféhr
die gleiche Auffassung
von dem, was Inhalt und
Arbeitsform der Schule
sein sollten.

3.06

0.72

0.66

2.98

0.73

0.61

3.03

0.74

0.60

klimak4l

Die Kolleginnen und
Kollegen aus dem Kreis
der Lehrkéfte und das
weitere padagogisch
tatige Personal, mit
denen ich meistens
zusammen bin, fuhlen
sich in der Schule wohl.

3.37

0.64

0.59

3.39

0.67

0.45

3.42

0.65

0.42

klimak5I|

Lehrkrafte und das
weitere padagogisch
tatige Personal erarbeiten
gemeinsam di&onzepi
onen fir bestimmte
Angebotsformen im
Ganztagsbetrieb.

2.83

0.84

0.48

2.98

0.93

0.42

2.83

0.93

0.45

klimak6t

Zwischen Lehrkréaften
und dem weiteren paa-
gogisch tatigen Personal
kommt es haufig zu
Spannungert.

3.57

0.63

0.17

3.76

0.51

0.35

3.67

0.64

0.30

klimak7t

Statistik:

Die Arbeit des weiteren
padagogisch tatigen
Personals wird von den
Lehrkraften h&ufig nicht
akzeptiert*

1. Erhebungswelle:

3.58

0.63

0.28

3.54

2. Erhebungswelle:

0.69

0.32

3. Erhebungswelle:

3.66

0.62

0.40

N =206
hor

192

MW =3.25
n MIN=1.86

SD =0.46
MAX =4

B

e

N =259

n

MW = 3.27
MIN = 1.5

SD =0.47
MAX =4 h

N =181
rl

n

MW = 3.29
MIN =1.71

SD =0.46
MAX =4
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3.16 Kooperation im Kollegium

3.16.1Austausch

Beschreibung: | Die Skala erfasst, inwieweit Kollegnen und Fachkolleinnen miteinander
kooperieren.

Quelle: Grasel et al(2004)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Die folgenden Aussagen zur Kooperation beziehen sich auf die Kollegen 1
Fachkollegen an lhrer Schule. Inwieweit treffen diese auf Sie zu?

Codierung: [1] nie, [2] 22 mal pro Schulhalbjahr, [3] monatlich, [4] wochentlich, [5] (fas
jeden Tag

Itemzahl: 4

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | -

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD T MW SD Ti MW SD T

Ich halte mich mit meinen
Kolleginnen und Kollegen

lkoopll Uber arbeitsrelevante 3.33 0.92 0.58 3.22 0.88 0.51 3.13 0.84 0.57
Themen auf dem Laufe
den.

Wichtige berufsbezogene
lkoopzl ~ 'Mformationen teile ich 378 095 074 | 372 089 068 | 359 08 071
meinen Kolleginnen und

Kollege mit.

Ich verstandige mich mit
meinen Kolleginnen und
Kollegen uber Unte
richtsinhalte.

Ikoop3lI 3.96 0.95 0.58 3.92 0.92 0.57 3.78 0.97 0.62

Ich halte mich mit meinen
Kolleginnen und Kollegen

lkoop4l Uberarbeitsrelevante 3.69 0.92 0.63 3.72 0.86 0.66 3.54 0.85 0.70
Themen auf dem Laufe
den.

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =577 MW = 3.69 SD =0.75 N =565 MW = 3.65 SD =0.69 N =384

MW =352 SD=0.71
h ' n MIN=175 MAX=5 h ' n MIN=125 MAX=5 h ' n

MIN =1.75 MAX =5

193
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3.16.2Synchronisation

Beschreibung: | Die Skala erfasst, inwieweit Kollegnen und Fachkolldmnen miteinander
kooperieren.
Quelle: Grasel et al(2004)
Instrument: Lehrerfragebogn
Fragetext: Die folgenden Aussagen zur Kooperation beziehen sich auf die Kollegen 1
Fachkollegen an lhrer Schule. Inwieweit treffen diese auf Sie zu?
Codierung: [1] nie, [2] 22 mal pro Schulhalbjahr, [3] monatlich, [4] wbchentlich, [5] (fas
jedenTag
Itemzahl: 4
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | -
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD T MW SD Ti MW SD T
Ikoop5l Ich spreche mich mit
meinen Kolleginnen und
Kollegen tiber Inhalt und 300 095 063 | 308 096 065 | 297 087 058

Anfordemungen von
Klassenarbeiten ab.

Ikoopél Ich spreche mich mit
Kolleginnen und Kollegen
die dieselbe Klassenstufe
unterrichten, Uber Term
ne von Klassenarbeiten
ab.

2.64 1.13 0.59 2.77 1.20 0.60 2.73 1.09 0.59

Ikoop7I Ich gestalte mit Kollegi
nen und Kollegen, die
dieselbe Klassenstufe 2.82 1.17 0.55 2.89 1.21 0.51 2.82 1.10 0.58
unterrichten, die Th-
menfolge parallel.

Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N =562 MW = 2.82 SD =0.89 N =551 MW = 2.88 SD =0.92 N =381 MW = 2.83 SD =0.84
h ' n MIN=1 MAX =5 h I' n MIN=1 MAX =5 h ' n MIN =1 MAX =5

3.16.3Kokonstruktion

Beschreibung: | Die Skala erfasst, inwieweit Kollegnen und Fachkolldgmnen miteinander
kooperieren.

Quelle: Grasel et al(2004)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Die folgenden Aussagen zur Kooperation beziehen sich auf die Kollegen 1
Fachkollegen an lhrer Schule. Inwieweit treffen diese auf Sie zu?

Codierung: [1] nie, [2] 22 mal proSchulhalbjahr, [3] monatlich, [4] wochentlich, [5] (fasi
jeden Tag

Itemzahl: 5

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | -

194



Ganz IrErhebungsinstrumente der ersten Projektphase

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD Fit

Um ein Feeback zu
erhalten, fuhre ich mit
Ikoop8I Kolleginnen und Kollegen 1.21 0.57 0.34 1.22 0.54 0.36 1.27 0.63 0.36
gegenseitige Unterriclst
hospitationen durch.

Es kommt vor, dass ich
gemeinsam mit meinen
Kolleginnen und Kollegen
Unterricht vorbereite.

Ikoop9l 2.12 0.96 0.75 2.15 0.91 0.74 2.14 0.92 0.79

Ich erprobe mit den
Kolleginnen und Kollegen

lkoop10l  gemeinsam neue Unte 2.10 0.94 0.74 2.11 0.90 0.72 2.07 0.93 0.74
richtsmethoden und;
inhalte.

Mit meinen Kolleginnen
und Kollegen erstelle ich
gemeirsam Arbeitsbl&
ter.

lkoop11l 2.13 1.02 0.71 2.22 1.01 0.71 2.14 0.95 0.73

Mit meinen Kolleginnen
und Kollegen erarbeite
ich Konzepte fur den
Unterricht oder Projekte.

lkoop12l 2.19 0.92 0.72 2.16 0.90 0.72 211 0.87 0.73

Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhédungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =574 MW =1.97 SD=0.72 N =563 MW =1.98 SD =0.69 N =382

MW =1.95 SD=0.69
h ' n MIN = 1 MAX =5 h ' n MIN =1 MAX=48| h T n

MIN =1 MAX = 4.2

Beschreibung: | Das Item erwitert die Skala Kokonstruktion.

Quelle: Grasel et al(2004)
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Die folgenden Aussagen zur Kooperatiomibken sich auf die Kollegen und

Fachkollegen an lhrer Schule. Inwieweit treffen diese auf Sie zu?
Mit meinen Kolleginnen und Kollegen spreche ich Gber Aspekte der indivil
len Forderung.

Codierung: [1] nie, [2] 22 mal pro Schulhalbjahr, [3] monatligd] wochentlich, [5] (fast)
jeden Tag

Itemzahl: 1

Berechnung: -

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2012 und 2014 verwendet.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent zent

lkoop13l  nie - - - 80 12.6 14.3 38 8.2 10.0
1-2 mal im Jahr - - - 206 32.4 36.9 151 325 39.6
monatlich - - - 197 31.0 35.2 140 30.2 36.7
wdchentlich - - - 64 10.1 11.4 45 9.7 11.8

(fast) jeden Tag - - - 12 1.9 2.1 7 15 1.8
Gesamt - - - 559 88 1000 381 82 1000
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3.16.4Bewertung der Kooperation im KollegiyAttainment value & intrinsic
value

Beschreibung: | Die Skala erfasst, inwieweit Kollegnen und Fachkolldmnen miteinander
kooperieren.

Quelle: Drossel (2015)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Wie bewerten Sie die Kooperation mit Ihren Kolleginnen und Kollegen?
Codierung: [1] trifft zu, [2] trifft eher zu, [3] trifft eher nicht zu, [4] trifft gar nicht zu
Itemzahl: 7

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 2010 verwendet.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it

Die Kooperation mit

meinen Kollegi-
bewlo- nen/Kollegen ist ein 323 082 0.64 - - - - - -
op1l . ) -

wichtiger Teil meiner

taglichen Arbeit
bewko- M|r |s_t die Kooperation 3.56 061 081 ) ) ) ) ) )
op2| wichtig.
bewko- Ich fln_de quperatlon im 371 0.47 0.72 ) ) ) ) ) )
op3l Kollegium sinnvoll.

Eine enge Kooperation
bewko- m!t dem Iﬁoll_eglur_n hat fur 3.45 0.69 0.84 ) ) ) ) ) )
op4l mich pesodnlich einen

hohen Stellenwert.

Kooperation ist wichtig
bewko- fir meinen personlichen
op5l Wunsch zum aktiven 331 080 075 i i ) i i )

Kollegium zu gehdren.

Es macht mir Spal3 mit
bewko- anderen Kollegi- 3.48 065 0.80 ) ) ) ) ) )
op6l nen/Kollegen zikoope-

rieren.

Ich kooperiere gerne mit
bewlo- 1 einen Kollegi- 352 o062 082 | - . . . . .
op7I

nen/Kollegen.
Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =568 MW =347 SD=0.56 - - - - - -
h 81 MIN=157 MAX = 4
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3.16.5Nutzlichkeitskomponentder Kooperation im Kollegiuutility value)

Beschreibung: | Die Skala erfasst, inwieweit die Kooperation mit Kditegen und Fachke
leginnen Vorteile mit sich bringt.

Quelle: Drossel (2015)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Wenn Sie an die Vorteile denken, die sich bei der Kooperation mit Ihrez K
ginnen und Kollegen fiir Sie ergeben, wie sehr treffen folgende Aussagen
Sie zu?

Codierung: [1] trifft zu, [2] trifft eher zu, [3] triff eher nicht zu, [4] trifft gar nicht zu

Itemzahl: 17

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 2010 verwendet.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it
volo- Durch die Kooperation im
Kollegium spare ich 3.08 0.90 0.64 - - - - - -
kol1l L .
langfristig gesehen Zeit.
Durch Kooperation im
voko- Kollegium kann ich mich
kol2l didaktisch weiterenti 326 071 0.74 ) ) . ) ) .
ckeln.
Durch die Kooperation im
voko- Kollegiumerhalte ich
kol3l hilfreiche Riickmeldunger 319 076 0.72 ) ) ) ) ) )
zu meiner eigenen Arbeit.
voko- Durch die Kooperation im
Kollegium erfahre ich 3.04 0.91 0.73 - - - - - -
kol4l ;
emotionale Entlastung.
Durch Kooperation im
voko- Kollegium, kann ich die
kolsl Kinder besser im Unte 295 078 0.68 ) ) . ) ) .
richt fordern.
Durch die Kooperation im
voko- Kollegium merke ich, das:
kolel andere Lehrkrafte ahil 3.46 0.67 0.67 ) ) ) ) ) )
che Probleme haben.
Durch die Kooperation im
Kollegium fiihle ich h
voko- bei Problemen mit S¢h
kol7l lerinnen und Schiilern 332 0.80 069 ) ) ) ) ) )
nicht auf mich alleine
gestellt.
Durch die Kooperation im
voko- Kollegium kann ich mein
Repertoire an Unte 3.23 0.76 0.68 - - - - - -
kol8lI . .
richtsmethoden erwe
tern.
Durch die Kooperation im
Kollegium kann ich ler
Volo- bezogene Probleme mit
meinen Kollegi- 3.13 0.84 0.75 - - - - - -
kol9l
nen/Kollegen bespa-
chen, die ich alleine nicht
lI6sen kann.
VOlo- Durch Kooperation im
Kollegium bekomme ich 3.28 0.76 0.78 - - - - - -
kol10l -
Ruckhalt.
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Die Kooperation im

voko- Kollegium motiviert mich

kol11l bei meiner taglichen 324 076 069 ) ) ) ) ) )
Arbeit.
Die Kooperation im

voko- Kollegium ist fiir meine

kol12l berufliche Laufbahn von 264 104 0.52 ) ) ) ) ) )
Vorteil.
Die Koopeation im

voko- Kollegium hilft mir me

kol13l nen Unterricht zu verbe 329 071 0.78 ) ) ) ) ) )
sern.

Durch die Kooperation im
voko- Kollegium kann ich mein
kol14l padagogisches Handeln

weiterentwickeln.

331 0.68 0.79 - - - - - -

Durch die Kooperation im
Kollegium merke ich, das:

voko- ich nicht alleine arbeite, 339 075 0.74 - - - - - -
kol15I S X
sondern in einem Kollég
um.
Durch die Kooperation im
voko- Kollegium lerne ich meine
kol16l Kolleginnen/Kollegen 3.49 0.68 0.66 ) ) ) ) ) )
besser kennen.
Durch de Kooperation im
voko- Kollegium gewinne ich
kol17 Sicherheit, neue Dinge 315 087 079 ) ) ) ) ) .
auszuprobieren.
Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =559 MW = 3.2 SD =0.58 - - - - - -
h ' n MIN=1.06 MAX = 4

3.16.6Nutzen derKooperation fir die Schule

Beschreibung: | Die Skala erfasst, inwieweit die Kooperation im Kollegium Vorteile fur die
Schule mit sich bringt.

Quelle: Drossel (2015)
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Wenn Sie an die Vorteile denketie sich bei der Kooperation mit lhren Ksll

ginnen und Kollegen fir die Schule ergeben, wie sehr treffen folgenda-Au
gen auf Sie zu?

Codierung: [1] trifft zu, [2] trifft eher zu, [3] trifft eher nicht zu, [4] trifft gar nicht zu
Itemzahl: 11
Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 2010 verwendet.
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1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD Fit
Die Kooperation im
voko- Kollegium trégt dazu bei,
schil die Qualitat der souli- 346 0.61 0.75 ) ) ) ) ) )
schen Arbeit zu steigern.
Die Kooperation im
Volo- Kollegium tragt dazu bei,
ein gemeinsames pad 3.41 0.65 0.76 - - - - - -
sch2l ;
gogisches Handeln zu
entwickeln.
Die Kooperation im
voko- Kollegium tragt dazu bei,
sch3l ein besseres Arbeitsklima 348 062 0.74 ) ) ) ) ) )
zu schaffen.
Volo- Die Kooperation im
Kollegium tragt zur Ler 3.21 0.72 0.70 - - - - - -
sch4l ) ;
standsicherung bei.
Die Kooperation im
voko- Kollegium trégt dazu bei,
schs dass facherubergreife 3.00 0.81 0.64 - - - - - -
des Lernen géfdert
wird.
Die Kooperation im
Kollegium tragt dazu bei,
voko- dass Lehrkrafte einer 331 071 0.67 ) ) ) ) ) )
schél Klasse gemeinsame
Handlungsmuster finden
kénnen.
Die Kooperation im
Kollegium tragt dazu bei,
voko- gemeansame Absprachen
sch7l von konkreten Inhalten 336 063 0.74 ) ) ) ) ) )
und Vorgehensweisen zu
etablieren.
Die Kooperation im
voko- Kollegium trégt dazu bei,
dass gemeinsam Unte 3.19 0.76 0.71 - - - - - -
sch8l . - .
richtsmaterialien entw
ckelt werden.
voko- Die Kooperation im
schol Kollegium tragt zum 3.52 0.59 0.69 - - - - - -
fachlichen Austausch bei.
Durch Kooperation im
voko- Kollegium kénnen wen
sch10l ger erfahrene Lehrkrafte 359 054 0.67 ) ) ) ) ) )
von Erfahrenen lernen.
Die Kooperation im
voko- Kollegium starkt das
schiil Zusammengehdrigkeit 350 064 072 ) ) ) ) ) )
gefuhl im Kollegium.
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N =553 MW = 3.36 SD=0.5 - - - - - -
h ' n MIN=1 MAX = 4 - - - - - -
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3.16.7KostenNutzenKomponente von der Kooperation der Lehrkrafte

Beschreibung: | Mit der Skala wird die KostedutzenKomponente von Kooperation bei den
Lehrkraften erhoben.

Quelle: Drossel (2015)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Wenn Sie an den Aufwand denken, diehsbei der Kooperation mit Ihren
Kolleginnen und Kollegen ergibt, wie sehr treffen folgende Aussagen auf !
zZu?

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 8

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen | Diese Fragevurde nur 2010 verwendet.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it

Die Kooperation im
kokostll  Kollegium kostet mich 1.90 0.71 0.73 - - - - - -
unndtig viel Zeit.

Die Kooperation im
kokost2l  Kollegium kostet mich 1.87 0.75 0.71 - - - - - -
unnétig viel Energie.

Es kostet mich Uberwi
kokost3l  dung mit anderen Leh 1.47 0.66 0.47 - - - - - -
kraften zu kooperieren.

Ich misste bei anderen
wichtigen Dingen éit

kokost4l  einsparen, um mit mie 2.11 0.96 0.67 - - - - - -
nen Kolleginnen/Kollegen
zu kooperieren.

Die zusatzlichen zeitl
chen Anforderungen, um
mit anderen zu koopeer
ren, stéren das Verhaltnis
zu meiner Familie oder zL
meinen Freunden.

kokost5l 1.91 0.93 0.66 - - - - - -

Kooperation lohnt sich in
kokost6l  der Regel mittelund 151 0.71 0.61 - - - - - -
langfristig gesehen nicht.

Die Zeit, die ich in die
Kooperation mit meinen
kokost7l  Kolleginnen/Kollegen 1.70 0.78 0.73 - - - - - -
investiere, kann ich
besser anlegen.

Ich habe schlechte EHa

kokost8l  rungen mit Kooperation 1.60 0.78 0.59 - - - - - -
gemacht.
Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =551 MW =178 SD=0.59 - - - - _ -
h I n MIN =1 MAX = 3.75
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3.16.8Erfolgserwartung der Kooperation

Beschreibung: | Mit der Skala wird die Erfolgserwartung der Lehrkrafte an die Kooperation
erhoben.

Quelle: Eigenentwicklung in Anlehnung an Schwarzer (1993, 1994) nach Marsh
(1992)

Instrument: Lehrerfagebogen

Fragetext: Wenn Sie an sich persénlich und die Kooperation mit Ihren Kolleginnen ul
Y2ffS3Sy RSYy|1Sy>X FTNNJ SAS 461 KNBROKSE

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 7

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 2010 verwendet.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it

... Sie anderen Lehrkra
ten im Kollegium bei

erfekoll Prodemen helfen k- 3.22 0.55 0.60 - - - - - -
nen?
... andere Lehrkrafte von

erfeko2l  lhrer Expertise profitieren 3.12 0.55 0.59 - - - - - -

kénnen?

... Sie in der Lage sind,
erfeko3l  gut mit anderen Lehrkifa 3.45 0.57 0.51 - - - - - -
ten zu kooperieren?

... Sie von anderen Kell
ginnen/Kollegen als
Kooperationspartner
geschatzt werden?

erfeko4l 3.30 0.55 0.70 - - - - - -

... Lehrkréafte, die mit
erfeko5l  lhnen kooperieren, gut 3.41 0.51 0.61 - - - - - -
mit lhnen auskommen?

... Sie beifragen der
erfeko6l  Kolleginnen und Kollegen 3.21 0.59 0.64 - - - - - -
zu Rate gezogen werden’

erfeko7l o Sledurchlreldeen )y 00 67 g5 - - - - - -
die Schule voran bringen’

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

N =552 MW =325 SD=0.41 - - B - _ -
h ' n MIN =2 MAX = 4 - - - - _ )
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3.16.9Kooperationsbereitschaft

Beschreibung: | Mit der Skala wird die Kooperationsbereitschaft der Lehrkrafte erhoben.

Quelle: Eigenentwicklung in Anlehnung &cthwarzer (1993, 1994pnchMarsh et al.
(1992 und Hossiep & Paschen (2003)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Wenn Sie an sich persénlich und die Kooperation mit Ihren Kolleginnen ul
Kollegen denken, wie sehr treffen folgende Aussagen auf Sie zu?

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 9

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 2010 verwendet.
Die Items koberr3l, koberr4l, koberr8l und koberr9l wurden zur Berechr
des Skalenwertes invertie(*).

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD fit MW SD fit MW SD It
Ich bin bei Fragen der

koberrll  Kollegen/innen a- 3.80 0.40 0.35 - - - - - -

sprechbar.

Ich zeige grol3e Betei
koberrzl ~ SChaft mit meien Kol- 337 065 067 - - - - - -
ginnen/ Kollegen zu

kooperieren.

Es widerstrebt meinem
Arbeitsstil, standig alles

koberr3F it anderen diskutieren 282 0.88 0.58 ) ) . ) ) .
zu mussert.

Koberraf Ich z_|ehe es vor alleine zL 3.01 0.79 073 ) ) ) ) ) ;
arbeiten*
Es ist fiir mich selbstve

koberrs|  Standlich, dass ich mit 334 070 068 . . - . . -
Kolleginnen/Kollegen
kooperiere.

koberrgl  'CN bin ein guter Koopar 327 058 059 - - . - - -
tionspartner.

koberr7l ~ Mitanderen zu koopee- 326 065 068 - - ; - - -
ren fallt mir leicht.

koberrgp  \Ch bin eher ein Einke 315 080 071 - - - - - -

kampfer*

Ich weil3 selber am Ise
koberr9t  ten, was fiir meinen 2.69 0.79 0.36 - - - - - -
Unterricht gut ist*

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebugswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =554 MW =319 SD=0.49 - - - - - -
h ' n MIN=167 MAX = 4
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3.16.10  Strukturellsystemische Kooperationsbedingungen

Beschreibung: | Mit der Skala werden die strukturedlystemischen schulischen Rahmenipedi
gungender Kooperation erhoben.
Quelle: Eigenentwicklung in Anlehnung &teinert et al. (2003)Bos et al. (2009)G-
LU], Harazd, Gieske & Rolff (2009)
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Wenn Sie an die Rahmenbedingungen hinsichKicbperation an lhregchule
denken, wie sehr treffen folgende Aussagen auf Sie zu?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: 7
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 verwendet.
Das Iterkobeds1l wurde zur Berechnung des Skalenwertes invertiert (*).
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD it MW SD Fit
Ich habe zu wenig Zeit,
kbedslt  um mit anderen Lehrkifa 2.24 0.91 0.10 - - - - - -
ten zu kooperierert.
An unserer Schule gibt es
kobeds2| eSte Zeiten, um mit 137 065 041 . . - . . -
anderen Kolleginnen und
Kollegen zu kooperieren.
Bei der Erstellung des
Stundenplans wurde
darauf geachtet, dass
kobeds3l Kooperationsmdglichke 1.43 0.70 0.49 - - - - - -
ten geschaffen werden
(z.B. durch gemeinsame
Springstunden).
Die Schulleitung versucht
Kollegen, die eng in
kobeds4l Kooperationsformen 168 082 054 - - - - - -
zusammenarbeiten, in
irgendeiner Weise zu
entlasten.
Anunserer Schule gibt es
gemeinsame Kommurak
kobedss|  UonS bzw. Arbeitsdok- 211 095 036 . . - . . -
mente (z.B. Bewertungen
der Kinder, Entwicklursy
dokumentation usw.).
Die Schulleitung férdert
Kooperation im Kollegium
kobeds6l im Rahmen von Fortbi 2.30 0.89 0.49 - - - - - -
dungen.
Fir die Teamarbeit st
kobeds7| €N Arbeitsraume mit 174 084  0.40 - - - - - -
ausreichender Aussta
tung zur Verflgung.
Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

h ' n MIN=167 MAX = 4

N =554 MW =319 SD=0.49 ‘ - - - ‘ - ‘ - -
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3.16.11 Personelinteraktive Kooperationsbedgungen

Beschreibung: | Diese Skala erhebt die personielfleraktiven Kooperationsbedingungen.

Quelle: Eigenentwicklung in Anlehnung an Steinert et al. (2003), Bos et ab)(A@®
LU], Harazd, Gieske & Rolff (2009)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Wenn Sie an die Rahmenbedingungen hinsichHicbperation an lhrer Schul
denken, wie sehr treffen folgende Aussagen auf Sie zu?

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trift eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 4

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 verwendet.
Das Item kobedp4l wurde zur Berechnung des Skalenwertes invertiert (*).

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it

Die Schulleiterin/ der
Schulleiter unterstitzt die
kobedpll Kooperation zwischen 2.51 0.89 0.78
den Kollegen durch
Anregungen und Ideen.

Kooperation und Tea-
arbeitwerden an unserer
Schule durch die Schule
terin/ den Schulleiter
positiv hervorgehoben
(wertgeschatzt).

kobedp2l 2.66 0.91 0.81

Die Schulleitung motiviert
kobedp3l das Kollegium zur Koep 2.64 0.90 0.85
ration.

Die Schulleitug be-

Ig?a-d 4 kommt nicht mit, ob 2,55  0.88 0.63
P Lehrkrafte kooperierer.
Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N=528 MW=259 SD=0.77 - - - -
h ' 7 MIN=1 MAX = 4

3.16.12 Kooperationsklima

Beschrebbung: | Mit der Skala wird das Kooperationsklima erhoben.

Quelle: Kunter et al. (2002)HISA 2000(1-7), Bos et al. (2009KESS]18-14), Fussa-
gel(2008)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Wenn Sie an das gesamte Kollegiumitarer Schule denkemvie sehrtreffen
folgende Aussagen auf Sie zu?

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahil: 20

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2010 verwendet.
Die Items kokli5I, kokli7kokli10l, kokli12l, kokli13l, kokli18l und kokli20Imw!
den zur Berechnung des Skalenwertes invertiert (*).

204



Ganz IrErhebungsinstrumente der ersten Projektphase

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label

MW SD it

MW SD Fit

MW

SD

lit

kokli1l

Unter den Lehrkraftemi
unserem Kollegium
herrscht Konsens (ber di¢
Schulphilosophie.

2.60 0.67 0.62

kokli2l

Es herrscht ein guter
Gemeinschaftsgeist an
unserer Schule.

3.08 0.67 0.71

kokli3l

Wir zeigen als Kollegium
Geschlossenheit.

2.83 0.73 0.67

kokli4l

In unserem Kollegium
herrscht Konsens tber
das padagogische Setbs
verstandnis in der Schule

2.71 0.71 0.66

koklisk

Meinungsdifferenzen
behindern die Kooperat
on in unserem Kolleg
um.*

2.81 0.66 0.59

kokliél

Wenn Lehrkréafte nicht die
gleiche Meinung vere-
ten, diskutieren wir dies
offen im Kollegium.

2.79 0.73 0.42

kokli7r

In unserem Kollegium gib
es viele Konflikté.

3.05 0.60 0.58

kokligl

Im Kollegium herrscht ein
gutes Sozialima.

3.25 0.59 0.67

kokliol

Im Kollegium kann man
mit Unterstiitzung der
Kolleginnen/Kollegen
rechnen.

3.37 0.55 0.60

kokli10r

Im Kollegium gibt es
Gruppen, die wenig
miteinander zu tun haben
wollen*

2.63 0.90 0.58

kokli11l

Im Kollegium hilft man
sich auch privat aus,
wenn es Schwierigkeiten
gibt.

3.12 0.68 0.37

kokli12F

Private Dinge werden in
Gesprachen zwischen
Lehrkraften an dieser
Schule vermiedeh.

3.25 0.64 0.34

kokli13F

Einige Kole-
gen/Kolleginnen vermie
den es, sich im Lehre
zimmer aufzuhalter.

2.72 0.91 0.42

kokli14l

In Konferenzen beteiligen
sich die meisten Ane+
senden aktiv an den
Diskussionen.

2.46 0.69 0.49

kokli15l

In unserem Kollegium
wird erwartet, dass
untereinander kooperiert
wird.

2.62 0.69 0.36
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD Fit
In unserem Kollegium
koklil6l  haben wir gemeinsame 2.85 0.63 0.66
Ziele.
kokliz7l '™ Kollegium herrscht ein 312 058 068
vertrauensvolles Klima.
Im Kollegium gibt es
kokiizgiy Kollegen/Kolleginnen, die 229 086 043
nicht kooperationsbereit
sind.*
Wir motivieren uns im
kokli19l  Kollegium gegenseitig zu 2.65 0.66 0.49

Zusammenarbeit.

Die Kooperation im
kokli20Ir  Kollegium wird "von 3.25 0.71 0.24
oben" angeordnet.*

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

N =541 MW =287 SD=0.41
h ' n MIN=15 MAX = 4

3.17 Unterrichtsqualitat Deutsch

3.17.1Deutsch Leistungsbezogene Differenzierung der Schiitemund

Schdler

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Leistungsbezogene Differenzierung der Schiilerin
und Schller.

Quelle: Frey et al. (2009) [PISA 2006], adaptiert und erweitbttllis et al. (2003)
[PIRLS 2001

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit gehen Sie auf unterschiedliche Voraussetzungen der Schilerint
und Schuler in Ihrem Dewtunterricht ein?

Codierung: [1] nie, [2] in wenigen Stunden, [3] in den meisten Stunden, [4] in jeder St

Itemzahl: 12

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitat wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der 4ein der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangsstu
unterrichteten.
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1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label

MW

SD

Fit

MW

SD

lit

MW

SD

lit

[difd1l

Ich gebe je nach Leistung
unterschiedlich schwere
AufgabenFach Deutsch

2.13

0.51

0.53

2.16

0.51

0.43

2.20

0.52

0.58

Idifd2l

Ich lasse schnellere
Schulerinnen und Schilet
zur nachsten Aufgabe
Ubergehen, wenn Lag
samere noch Uben oder
wiederholen. Fach
Deutsch

2.87

0.72

0.48

3.00

0.54

0.20

3.00

0.61

0.32

Idifd3|

Ich vergebe Zusatzadg
ben, wenn Schilerinnen
und Schler etwas nicht
verstanden haben. Fach
Deutsch

2.38

0.62

0.53

2.35

0.69

0.28

2.47

0.60

0.35

|difd4l

Ich gebe schwachen
Schulerinnen und Séh
lern zusétzliche Unte
stiitzung im Unterricht.
Fach Deutsch

3.07

0.71

0.27

3.16

0.62

0.15

3.14

0.63

0.23

Idifd5I

Ich gebe leistungsstarken
Schdlerinnen und Séh
lern Extraaufgaben. Fach
Deutsch

2.50

0.75

0.47

2.61

0.86

0.32

2.58

0.64

0.51

|difd6l

Bei der Stillarbeit variiere
ich Aufgabenstellungen,
um Schilerinen und
Schilern unterschiedl
cher Leistungsstéarke
gerecht zu werden. Fach
Deutsch

2.24

0.71

0.55

2.00

0.74

0.38

2.45

0.77

0.55

Idifd7I

Ich mache individualisie
te, computerbasierte
Lernangebote. Fach
Deutsch

1.44

0.61

0.30

1.27

0.49

0.16

1.34

0.50

0.44

|difd8l

Bei Gruppenarbeit unte
scheide ich verschiedene
Leistungsgruppen, die
jeweils gesonderte Au
gaben erhalten. Fach
Deutsch

2.06

0.74

0.36

1.96

0.68

0.31

2.08

0.76

0.37

Idifd9l

Ich achte darauf, dass all¢
Schilerinnen und Schiilet
den Unterrichtsapff
verstanden haben, bevor
ich ein neues Thema
beginne. Fach Deutsch

331

0.61

0.20

3.53

0.62

-0.17

3.22

0.56

-0.05

Idifd10l

Ich bilde Gruppen von
Schilerinnen und Séh
lern mit &hnlichen Fabk
keiten. Fach Deutsch

1.99

0.62

0.36

2.27

0.60

0.28

2.08

0.58

0.31

Idifd11l

Ich bilde Gruppen von
Schilerinnen und Séh
lern mit verschiedenen
Fahigkeiten. Fach Deutsc

2.72

0.65

0.38

2.84

0.59

0.08

2.76

0.56

0.35

Idifd12I

207

Ich bilde Gruppen ura
hangig von dem individ
ellen Leistungsvermdgen
der Schulerinnen und
Saller (z.B. nach s@zi
len Aspekten). Fach
Deutsch

2.39

0.79

-0.03

2.47

0.79

-0.31
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Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

MW = 2.48 SD=0.3

N =135 MW = 2.43 SD=0.34 N =54 MW = 2.47 SD=0.24 N =82
h h MIN=1.75 MAX=3.33

h 0733 MIN=1.33 MAX=3.33 ' n MN=192 MAX=292 I n

3.17.2Deutsch- Strukturiertheit

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Strukturiertheit des Unterrichts.

Quelle: Wagner, Helmke & Rdsner (2009) [DESI]

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Wie oft fihren Sie in Ihrem Deutsafterricht Folgendes durch?

Codierung: [1] nie, [2] in wenigen Stunden, [3] in den meisten Stunden, [4] in jeder St
Itemzahl: 3

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitbwurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkrafte- |
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD fit MW SD fit MW SD It

strukdll  Zu Beginn der Stunde
gebe ich eine Ubersicht,
worum es geht. Fach
Deutsch

3.46 0.58 0.39 3.42 0.54 0.34 3.37 0.64 0.47

strukd2l  Am Ende der Stunde fass
ich das Wichtigsteuz 3.10 0.66 0.52 3.02 0.73 0.36 3.06 0.70 0.45
sammen. Fach Deutsch

strukd3l Ich gebe Hinweise, av
rauf es in der Unterriclst
stunde besondersra
kommt. Fach Deutsch

3.31 0.59 0.49 3.10 0.80 0.41 3.27 0.61 0.57

Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N =136 MW = 3.29 SD =0.47 N =54 MW = 3.17 SD=0.51 N=284 MW = 3.23 SD=0.51
h ' n MIN=233 MAX=4 h ' n MIN=2 MAX = 4 h ' n| MIN=1 MAX = 4

3.17.3Deutsch- Angemessenheit Diagnostische Kompetenz

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Angemessen@&itagnostische Kompetenz.

Quelle: Ditton & Merz (2000) [QuaSSu], adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit trifft Folgendes auf lhren Deutstinterricht zu?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahil: 12

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitdt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.

Das Item diagd11l wurde zur Berechnung des Skaldas/avertiert (*).
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1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label

MW

SD

Fit

MW

SD

lit

MW

SD

lit

diagd1l

Ich nehme mir Zeit, um
einzelnen Schilerinnen
und Schilern Dinge
nochmals zu erklaren, die
sie nicht verstanden
haben. Fach Deutsch

3.54

0.53

0.49

3.32

0.59

0.20

3.41

0.57

0.42

diagd2|

Ich bemiihe mich, dass
alle im Unterricht nti
kommen. Fach Deutsch

3.64

0.50

0.50

3.66

0.48

0.25

3.53

0.53

041

diagd3l

Ich merke sofort, wenn
jemand nicht mehr nti
kommt. Fach Deuth

2.96

0.47

0.44

3.10

0.58

0.55

3.09

0.46

0.37

diagd4l

Ich weil3, wie ich mit jeder
Schdlerin/ jedem Schiler
umzugehen habe. Fach
Deutsch

3.19

0.56

0.50

3.20

0.67

0.45

3.18

0.41

0.35

diagd5l

Ich erklare den Unte
richtsstoff so oft, bis es
alle verstanén haben.
Fach Deutsch

2.98

0.60

0.36

3.18

0.56

0.38

2.96

0.60

0.34

diagd6l

Ich kann mich gut auf
meine Klasse einstellen.
Fach Deutsch

3.50

0.52

0.67

3.48

0.54

0.44

3.53

0.50

0.59

diagd7I

Ich gebe einzelnefichii-
lerinnen und Schilern
Tipps, wie sie bagr
lernen kénnen. Fach
Deutsch

3.47

0.56

0.50

3.46

0.54

0.39

3.44

0.61

0.33

diagdsl

Ich merke, wenn es
Probleme in der Klasse
gibt. Fach Deutsch

3.39

0.53

0.48

3.42

0.50

0.45

3.50

0.50

0.4

diagdol

Ich merke, wenn sich die
Schdlerinnen und Schiilet
im Unterricht langweilen.

Fach Deutsch

3.41

0.51

0.58

3.40

0.53

0.40

3.46

0.50

0.48

diagd10l

Ich merke, wenn der
Unterricht zu schwer ist.
Fach Deutsch

3.41

0.55

0.53

3.34

0.63

0.51

3.35

0.58

043

diagd11t

Ich gehe im Unterricht

weiter vor, auch wenn

keiner mehr mitkommt*
Fach Deutsch

3.68

0.60

0.09

3.56

0.58

0.38

3.63

0.60

0.00

diagd12l

Statistik:

Ich kenne die Starken unc
Schwachen der einzelnen
Schulerinnen und Schiilet
Fach Deutsch

1. Erhebungswelle:

3.19

0.46

0.37

3.14

2. Erhebungswelle:

0.40

0.32

3. Erhebungswelle:

3.24

0.48

042

N =129

hor

209

MW = 3.36

SD=0.3
MIN =2.67 MAX=23.92

N
h

n

MW = 3.36
MIN = 2.75

SD =0.29
MAX =3.92| bh

N =80
[755n

MW =3.36
MIN =2.67

SD=0.2
MAX =4
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3.17.4Deutsch- Anregung Interessantheit

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Anregungteressantheit.
Quelle: Ditton & Merz (2000) [QuaSSu]
Instrument: Leherfragebogen
Fragetext: Wie oft fihren Sie in Ihrem Deutsafterricht Folgendes durch?
Codierung: [1] nie, [2] in wenigen Stunden, [3] in den meisten Stunden, [4] in jeder St
Iltemzabhl: 6
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitatvurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkréafte- |
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
Das Item anred4l wurde zur Berechnung des Skalenwartestiert (*).
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it
anred1l Ich stelle Verbindungen
zwischen dem Unte
richtsstoff und dem 297 056 042 308 062 026 350 050 053
taglichen Leben her. Fact
Deutsch
anred?2| Ich verwende Beispiele,
um den Stoff klarzuar 354 052  0.44 358 050 0.0 346 050 051
chen. Fach Deutsch
anred3| Ich gestalte den Unte
richt abwechslungsreich. 3.21 0.53 0.37 3.15 0.57 0.40 3.35 0.58 0.48
Fach Deutsch
an- Ich gestalte den Unte
redar  richtimmer nach derse- 322 059 014 | 306 070 009 | 363 060 001
ben Schema. Fach
Deutsch*
anred5l! Ich erklare, warum der
Unterrichtsstoff der 317 060 043 | 312 062 023 | 324 048 030
behandelt wird, wichtig
ist. Fach Deutsch
anred6l Ich zeige den SchiileFi
nen wnd Schilern auf,
was sie spater mit dem, 271 065 049 | 285 061 034 | 341 057 026
was ich im Unterricht
lehre, anfangen konnen.
Fach Deutsch
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N=135 MwW=3.13 SD=0.35 N=54 MW=313 SD=0.33 N =80 MW =343 SD=0.31
hoor MIN=233 MAX=4 h ' n MN=25 MAX=383 h I n| MIN=267 MAX=4
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3.17.5Deutsch- Anregungg Motivierende Unterstiitzung und Hilfestellung

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Anreguniglotivierende Unterstitzung und Hilfedte
lung.
Quelle: Ditton & Merz (2000) [QuaSSu], adaptiert
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Inwieweit trifft Folgendes auf Ihren Deutsohterricht zu?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3Fifft eher zu, [4] trifft zu
Iltemzabhl: 6
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitat wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it
anregdll Ich helfe den Schiileri
nen und Schilern, wenn
sie nicht sofort die rictit 314 072 037 320 067 021 320 053 034
ge Antwort wissen. Fach
Deutsch
anregd2l Ich lobe die Schilerinnen
und Schler, wenn sie 371 049 046 | 368 051 036 | 350 0.67 048
etwas richtig machen.
Fach Deutsch
anregd3l Ich gehe im Unterricht aul
die Ideen der Schileri 350 055 048 | 350 051 038 | 343 064 041
nen und Schdler ein. Facl
Deutsch
anregd4l Ich erklare den Schiler
nen und Schilern genau,
warum eine Antwort 3.28 0.53 0.31 3.26 0.56 0.30 3.27 0.52 0.40
nicht ganz richtig war.
Fach Deutsch
anregd5l Ich denke, dass ich den
Unterricht richtig spa- 277 059 049 | 300 049 035 | 28L 050 036
nendgestalte. Fach
Deutsch
anregd6l Ich denke, dass ich it
ressante Aufgaben stelle. 3.06 0.44 0.38 2.72 0.54 0.35 3.08 0.42 0.26
Fach Deutsch
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswed:
N=132 Mw=324 SD=0.34 N=54 MW=321 SD=0.33 N=4 MW =322 SD=@4
h ' n MIN=233 MAX=4 h ' n MN=24 MAX=383| h [64ln| MIN=25 MAX =4
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3.17.6Deutsch Arbeitsverhalten im Fach: Unterrichtbeteiligung

Beschreibung: | DieseSkala erfasst das Arbeitsverhalten im Fach: Unterrichtsbeteiligung.

Quelle: Trautwein (2003)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit trifft Folgendes auf Ihren Deutsohterricht zu?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu,J] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: 5

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitat wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte

fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.

Die lems ubetd2l und ubetd3l wurden zur Berechnung des Skalenwaérte
vertiert (*).

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label MW SD Fit MW SD fit MW SD fit

ubetd1l

Die Schiilerinnen und
Schiler beteiligen sich in
meinemUnterricht. Fach
Deutsch

3.56 0.51 0.45 3.62 0.49 0.25 3.20 0.69 0.39

ubetd2r

Die Schiilerinnen und
Schuler haben haufig
keine Lust, in meinem 3.21 0.64 0.29 3.27 0.77 0.16 3.59 0.52 0.50
Unterricht richtig mitz-

arbeiten. Fach Deutsch

ubetd3r

Die Shilerinnen und
Schiler sagen in meinem
Unterricht eigentlich nur 3.55 0.61 0.19 3.52 0.67 0.18 3.43 0.52 042
dann etwas, wenn ich sie
aufrufe. Fach Deutsch

ubetd4l

Die Schiilerinnen und
Schdler arbeiten in me
nem Unterricht fleiBig
mit. Fach Deutsch

3.17 0.50 0.49 3.17 0.51 0.28 3.27 0.67 041

ubetd5l

Statistik:

Die Schiilerinnen und
Schdler arbeiten in me
nem Unterricht auch
dann weiter, wenn der
Unterrichtsstoff schwierig
ist. Fach Deutsch

3.20 0.51 0.41 3.06 0.57 0.34 2.81 0.53 0.25

1. Erhebungselle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =135

heor

212

MW = 3.34 SD=0.35 N =54 MW = 3.32 SD=0.33

N =81 MW = 325 SD =0.37
MIN = 2.2 MAX = 4 h ' n MIN=26 MAX = 4 h  0b38

MIN =2.6 MAX =4
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3.17.7Deutsch- SchilerLehrerVerhéaltnis

Beghreibung: | Diese Skala erfasst das SchillehrerVerhaltnis.

Quelle: Ditton & Merz (2000) [QuaSSu], adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit trifft Folgendes auf Ihren Deutsohterricht zu?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] triffteher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: 5

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitat wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD Fit

slvdil Ich nehme die Probleme
der Schlerinnen und
Schdiler ernst. Fach
Deutsch

3.86 0.35 0.37 3.81 0.40 0.35 3.20 0.69 0.39

slvd2 Wenn den Schilerinnen
und Schilern etwas nicht
gefallt, kdnnen sie mit mir 3.83 0.38 0.30 3.79 0.41 0.46 3.59 0.52 0.50
offen dariiber reden. Fact
Deutsch

slvd3l Ich bemiihe mich, auf die
Winsche der Schiiler
nen und Schiler einzeg
hen. Fach Deutsch

3.49 0.54 0.17 3.50 0.54 0.42 3.43 0.52 0.42

slvd4l Ich denke, dass die Seh
lerinnen und Schiiler
grol3es Vertrauen zu mir
haben. Fach Deutsch

3.48 0.54 0.30 3.50 0.50 0.55 3.27 0.67 0.41

slvdsl Ich kimmere mich um
jede einzelne Schulerin/
jeden einzelnen $diler.
Fach Deutsch

3.29 1.67 0.04 3.15 0.54 0.52 2.81 0.53 0.25

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =136 MW = 3.59 SD =041 N =54 MW = 3.55 SD=0.33 N =81

MW =325 SD=0.37
h ' n MN=24 MAX=46| h ' n MIN=28 MAX =4 h ' n

MIN = 2.6 MAX =4

3.17.8Deutsch Klassenmanagement

Beschreibung: | Diese Skala erfasst das Klassenmanagement.

Quelle: Ramm et al. (2006) [PISA 2003]

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit treffen folgende Aussagen fur die Arbeit in der untersuchten Kla
zu? Quellen fur den Verlust von Arbeitszeit im Dewdalerricht sind bei mir:

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 7

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitéat wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkréde
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD Fit MW SD fit MW SD rit
kma- Am Stundenanfang/
nagdil Stundenende geht viel
Zeit wegen Unruhe der 1.91 0.80 0.64 2.16 0.90 0.35 3.08 0.44 -0.16
Schdlerinnen und Schiiler
verloren. Fach Deutsch
kma- Die Schilerinnen und
nagd2| Schiuler wissen nicht, wo
. . . . 1.72 0.81 0.42 2.00 0.94 0.44 1.75 0.79 0.23
die Arbeitsmittel sind.
Fach Deutsch
kma- Stoérungen durch Bt
nagd3l  ziplinverstoRe der Schek 220 078 062 | 241 078 057 | 225 083 051
rinnen und Schiler. Fach
Deutsch
kma- Haufige Unterbrechu: 193 073 060 | 198 076 075 | 1.88 0.66  0.63
nagd4l gen. Fach Deutsch
kma- Lange Umstellungen von
nagd5l einer Aktivitat zur and- 1.91 0.72 0.64 2.04 0.72 0.64 2.08 0.71 0.54
ren. Fach Deutsch
kma- Haufige zeitweilige Abey
nagdeél senteiten der Schiileni-
nen und Schiler wahrend 1.57 0.65 0.40 1.43 0.67 0.44 1.65 0.75 0.20
des Unterrichts. Fach
Deutsch
kma- Wartezeiten durch indiv
nagd7l  duelle Anleit- 216 073 043 | 220 060 048 | 211 067 028
gen/Beratung. Fach
Deutsch
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N=134 MW = 1.92 SD=0.5 N =54 MW =2.01 SD=0.5 N=81 MW =2.12 SD =0.38
h ' n MIN=1 MAX=343| h [ a0 MIN=129 MAX=357| h ' na| MIN=129 MAX=3.29

3.18 Unterrichtsqualitat Endjsch

3.18.1Englisch Leistungsbezogene Differenzierung der Schtitemund

Schuler

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Leistungsbezogene Differenzierung der Schdlerini
und Schller.

Quelle: Frey et al. (2009) [PISA 2006], adaptiert und erweif@)tMullis et al. (2003)
[PIRLS 2001b)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit gehen Sie auf unterschiedliche Voraussetzungen der Schilerint
und Schuler in Ihrem Englisstterricht ein?

Codierung: [1] nie, [2] in wenigen Stunden, [3] in den mnteis Stunden, [4] in jeder Stund

Itemzahl: 12

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitédt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkréde
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.

214



Ganz IrErhebungsinstrumente der ersten Projektphase

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label

MW

SD

Fit

MW

SD

lit

MW

SD

lit

Idifedl

Ich gebe je nach Leistung
unterschiedlich schwere
Aufgaben. Fach Englisch

2.27

0.53

0.54

2.23

0.56

0.58

2.24

0.65

0.55

Idife2l

Ich lase schnellere
Schulerinnen und Schilet
zur nachsten Aufgabe
Ubergehen, wenn Lag
samere noch Uben oder
wiederholen. Fach En
lisch

2.98

0.73

0.50

3.06

0.73

0.18

3.05

0.71

0.27

Idife3l

Ich vergebe Zusatzadg
ben, wenn Schilerinnen
und Schler etwas nicht
verstanden haben. Fach
Englisch

2.61

0.81

0.56

2.66

0.81

0.43

2.44

0.57

0.60

Idife4l

Ich gebe schwachen
Schulerinnen und Séh
lern zusétzliche Unte
stiitzung im Unterricht.
Fach Englisch

3.04

0.70

0.55

3.19

0.65

0.38

3.05

0.73

0.32

IdifebI

Ich gebe leistugsstarken
Schdlerinnen und Séh
lern Extraaufgaben. Fach
Englisch

2.73

0.74

0.47

2.77

0.73

0.41

2.58

0.79

0.54

Idife6l

Bei der Stillarbeit variiere
ich Aufgabenstellungen,
um Schilerinnen und
Schilern unterschiedl
cher Leistungsstéarke
gerecht zu werden.d€h
Englisch

2.53

0.74

0.49

2.23

0.67

0.67

2.24

0.68

0.45

Idife7I

Ich mache individualisie
te, computerbasierte
Lernangebote. Fach
Englisch

1.52

0.68

0.17

1.40

0.68

0.24

1.32

0.60

0.29

Idife8l

Bei Gruppenarbeit unte
scheide ich verschiedene
Leistungsgrppen, die
jeweils gesonderte Au
gaben erhalten. Fach
Englisch

2.09

0.72

0.43

1.98

0.74

0.60

2.07

0.72

0.29

Idife9l

Ich achte darauf, dass all¢
Schilerinnen und Schiilet
den Unterrichtsstoff
verstanden haben, bevor
ich ein neues Thema
beginne. Fach Engtis

3.47

0.54

0.27

3.36

0.67

-0.07

3.32

0.57

-0.01

Idife10l

Ich bilde Gruppen von
Schulerinnen und Séh
lern mit &hnlichen Fabk
keiten. Fach Englisch

1.99

0.67

0.24
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0.69

0.33

1.97

0.49

0.25

Idifel11l

Ich bilde Gruppen von
Schilerinnen und Séh
lern mi verschiedenen
Fahigkeiten. Fach Englisc

2.73

0.67

0.31

2.62

0.71

0.17

2.51

0.63

0.20

Idife12l
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Ich bilde Gruppen ura
hangig von dem individ
ellen Leistungsvermdgen
der Schulerinnen und
Schdler (z.B. nach sazi
len Aspekten). Fach
Englisch

2.42

0.76

0.23

2.17

0.94

-0.03

2.36

0.80

0.16
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Statistik:

1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

MW = 2.42 SD=0.31

N =109 MW = 2.52 SD =0.37 N =53 MW = 2.44 SD =0.36 N =65
MIN =142 MAX=3.33

h ' n MIN=158 MAX=35| h [ n MIN=167 MAX=333] h [ n

3.18.2Englisch Strukturiertheit

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Strukturiertheit des Unterrichts.

Quelle: Wagner, Helmke & Résner (2009) [DESI]

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Wie oft fihren Sie in Ihreanglischnterricht Folgendes durch?

Codierung: [1] nie, [2] in wenigen Stunden, [3] in den meisten Stunden, [4] in jeder St
Itemzahl: 3

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zur Unterrichtsgalitat wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkrafe |
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD it MW D it

strukell  Zu Beginn der Stunde
gebe ich eine Ubersicht,
worum es geht. Fach
Englisch

3.17 0.68 0.56 2.89 0.82 0.54 3.23 0.68 0.53

struke2l  Am Ende der Stunde fass
ich das Wichtigsteuz 2.93 0.74 0.56 2.75 0.62 0.61 3.02 0.65 0.63
sammen. Fach Englisch

struke3l  Ich gebe Hinweise, ov
rauf es in der Unterriclst
stunde besondersra
kommt. Fach Englisch

3.30 0.69 0.52 3.09 0.69 0.63 3.28 0.60 0.60

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =109 MW =3.13 SD =0.56 N =53 MW =2.91 SD =0.59 N =66

MW =3.18 SD=0.52
h " n MIN=133 MAX = 4 h ' n MIN=133 MAX=4 h ' n

MIN = 2 MAX =4

3.18.3Englisch Angemessenheit Diagnostische Kompetenz

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Angemessenf&itagnostische dnpetenz.

Quelle: Ditton & Merz (2000) [QuaSSu], adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit trifft Folgendes auf IhreBnglischnterricht zu?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahil: 12

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitdt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.

Das Item diagell1l wurde zur Berechnuag Skalenwertesvertiert (*).
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD Fit

diagell Ich nehme mir Zeit, um
einzelnen Schilerinnen
und Schilern Dinge
nochmals zu erklaren, die
sie nichi verstanden
haben. Fach Englisch

3.59 0.55 0.60 3.44 0.62 0.54 3.00 0.54 0.60

diage2| Ich bemiihe mich, dass
alle im Unterricht i 3.70 0.48 0.51 3.63 0.49 0.38 3.61 0.49 052
kommen. Fach Englisch

diage3l Ich merke sofort, wenn
jemand nicht mehr nti 3.11 0.61 0.56 3.13 0.53 0.30 3.19 0.47 0.56

kommt. Fach Englisch

diage4l| Ich weil3, wie ich mit
jeder Schulerin/ jedem
Schiler umzugehen habe
Fach Englisch

3.13 0.61 0.54 3.23 0.63 0.57 1.87 0.59 0.54

diage5I| Ich erklare den Unte
richtsstoff so oftbis es
alle verstanden haben.
Fach Englisch

2.93 0.78 0.28 3.13 0.57 0.32 3.29 0.52 0.28

diage6l Ich kann mich gut auf
meine Klasse einstellen. 3.55 0.54 0.72 3.52 0.50 0.50 3.02 0.61 0.72
Fach Englisch

diage7| Ich gebe einzelnen
Schulerinnen und &&-
lern Tipps, wie sie besser 3.61 0.51 0.64 3.50 0.62 0.50 3.60 0.56 0.64
lernen kénnen. Fach
Englisch

diage8| Ich merke, wenn es
Probleme in der Klasse 3.46 0.56 0.69 3.38 0.64 0.65 3.16 0.41 0.69
gibt. Fach Englisch

diage9l Ich merke, wenn sich die
Schulerinnen und Schiler
im Unterricht langweilen.
Fach Englisch

3.53 0.56 0.54 3.42 0.58 0.58 3.08 0.61 0.54

diage10l  Ich merke, wenn der
Unterricht zu schwer ist. 3.57 0.50 0.62 3.42 0.54 0.46 2.90 0.62 0.62
Fach Englisch

diagelllr Ich gehe im Urrricht
weiter vor, auch wenn
keiner mehr mitkommt.
Fach Englisch

3.81 0.42 0.23 3.75 0.48 0.19 3.50 0.54 0.23

diagel2l Ich kenne die Starken
und Schwachen der

einzelnen Schiilerinnen 3.25 0.52 0.60 3.31 0.51 0.42 3.52 0.50 0.60
und Schiler. Fach Bn
lisch

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =110 MW = 3.43 SD=0.35 N =53 MW =3.41 SD=0.31 N =65

MW =3.16 SD =0.29
h ' n MIN=25 MAX = 4 h ' n MIN=267 MAX =4 h  [747n

MIN=29% MAX=31
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3.18.4Englisch Anregung Interessantheit

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Anregungteressantheit.
Quelle: Ditton & Merz (2000) [QuaSSu], adaptiert
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Wie oft fihren Sie in Ihrem Englisgtierricht Folgendes durch?
Codierung: [1] nie, [2] in wenigen Stunden, [3] in den meisten Stunden, [4] in jeder St
Iltemzabhl: 6
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Zur Unterrichtgualitdt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkrafte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
Das Item anree4l wurde zur Berechnung des Skalenwertestiert (*).
1. Erhebungswelle 2. Erhebungwelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it
anreell Ich stelle Verbindungen
zwischen dem Unte
richtsstoff und dem 311 054 043 298 063 035 342 050 049
taglichen Leben her. Fact
Englisch
anree?2| Ich verwende Bispiele,
um den Stoff klarzuar 358 052 045 353 050 023 338 049 043
chen. Fach Englisch
anree3| Ich gestalte den Unte
richt abwechslungsreich. 3.31 0.48 0.36 3.22 0.51 0.37 3.41 0.61 0.47
Fach Englisch
anree4t Ich gestalte den Unte
richt immer nach demske
ben Schema. Fach n 325 054 018 318 070 -0.10 | 363 060 0.3
lisch*
anree5l Ich erklare, warum der
Unterrichtsstoff der 314 060 045 | 310 065 031 | 336 052 041
behandelt wird, wichtig
ist. Fach Englisch
anree6l Ich zeige deischilem-
nen und Schilern auf,
was sie spater mit dem, 288 068 054 | 280 084 047 | 328 055 027
was ich im Unterricht
lehre, anfangen konnen.
Fach Englisch
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N=109 Mw=321 SD=.34 N =53 MW =314 SD=0.35 N =65 MW=341 SD=0.31
h ' n MIN=233 MAX=4 h ' n MIN=233 MAX= h ' n| MIN=267 MAX=4
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3.18.5Englisch Anregungg Motivierende Unterstitzung und Hilfestellung

h ' n MIN=233 MAX = 4

MIN =2.50 MAX =4

Beschreibung: | Diese Skala erfasst dderegungg Motivierende Unterstiitzung und Hilfedte
lung.
Quelle: Ditton & Merz (2000) [QuaSSu], adaptiert
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Inwieweit trifft Folgendes auf Ihren Engliaafterricht zu?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft ehe nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Iltemzabhl: 6
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitat wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it
anregell Ich helfe den Schiileri
nen und Schilern, wenn
sie nicht sofort die rictit 3.34 0.74 0.44 3.4 0.66 0.01 3.16 0.66 046
ge Antwort wissen. Fach
Englisch
anrege2l Ich lobe die Schilerinnen
und Schler, wenn sie 379 041 054 | 380 045 024 | 365 048 054
etwas richtig machen.
Fach Englisch
anrege3l Ich gehe im Unterricht aul
die Ideen der Schileri 361 055 050 | 344 054 029 | 339 058 055
nen und Schdler ein. Facl
Endisch
anrege4l Ich erklare den Schiler
nen und Schilern genau,
warum eine Antwort 3.44 0.52 0.43 3.30 0.61 0.33 340 0.59 0.39
nicht ganz richtig war.
Fach Englisch
anrege5l Ich denke, dass ich den
Unterridht richtig spa- 284 059 051 | 290 046 029 | 277 056 048
nend gestalte. Fach
Englisch
anrege6l Ich denke, dass ich it
ressante Aufgaben stelle. 3.05 0.41 0.43 2.76 0.56 0.39 3.02 0.50 0.43
Fach Englisch
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswlle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N=106 Mw=335 SD=0.35 ‘ N =52 MW =326 SD=0.29 N =65 MW =324 SD=@®6
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3.18.6Englisch Arbeitsverhalten im Fach: Unterrichtsbeteility

Beschreibung:

Diese Skala erfasst das Arbeitsverhalten im Fach: Unterrichtsbeteiligung.

Quelle:

Trautwein (2003)

Instrument:

Lehrerfragebogen

Fragetext:

Inwieweit trifft Folgendes auf Ihren Englisafterricht zu?

Codierung:

[1] trifft nicht zu, [2]trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl:

5

Berechnung:

Mittelwert

Anmerkungen:

Zur Unterrichtsqualitdt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangds
unterrichteten.

Die Items ubete2l und ubete3l wurden zur Berechnung des Skalenwaerte
vertiert (*).

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD fit MW SD fit MW SD It

ubetell

Die Schiilerinnen und
Schiler leteiligen sich in
meinem Unterricht. Fach
Englisch

3.73

0.45

0.51

3.55

0.54

0.15

3.17

0.66

0.47

ubete2lr

Die Schiilerinnen und
Schuler haben haufig
keine Lust, in meinem
Unterricht richtig mitz-
arbeiten. Fach Englisch. *

3.30

0.62

0.47

3.35

0.77

0.31

3.65

048

0.58

ubete3Ir

Die Schiilerinnen und
Schiler sagen in meinem
Unterricht eigentlich nur
dann etwas, wenn ich sie
aufrufe. Fach Englis¢h

3.46

0.59

0.42

3.61

0.67

0.28

3.3

0.58

053

ubete4l

Die Schiilerinnen und
Schdler arbeiten in me
nem UnterrichtfleiRig
mit. Fach Englisch

3.25

0.45

0.52

3.27

0.53

0.52

341

0.59

040

ubetebl

Statistik:

Die Schiilerinnen und
Schdler arbeiten in me
nem Unterricht auch
dann weiter, wenn der
Unterrichtsstoff schwierig
ist. Fach Englisch

3.24

0.53

0.50

3.24

0.51

0.36

2.76

0.56

0.31

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =108 MW =339 SD=0.36
h ' n MIN=26 MAX = 4 h ' n MIN=28 MAX =4 h  0[705
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3.18.7English- SchilerLehrerVerhaltnis

Beschreibung: | Diese Skala erfasst das SchillehrerVerhaltnis.

Quelle: Ditton & Merz (2000) [QuaSSu], adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit trifft Folgendes auf Ihren Englisafterricht zu?
Codierwng: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: 5

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitat wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufarel/oder der Jahrgangsstufe
unterrichteten.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it

slvell Ich nehme die Probleme
der Schilerinnen und
Schuler ernst. Fach §n
lisch

3.87 0.34 0.38 3.88 0.33 0.42 3.17 0.66 0.47

slve2l Wenn den Schilerinnen
und Schilern etwas nicht
gefallt, kénnen sie mit mir 3.83 0.38 0.50 3.92 0.27 0.25 3.65 0.48 0.58
offen dariiber reden. Fact
Englisch

slve3| Ich bemiihe mich, auf die
Wiinsche der Schiiler
nen undSchiller einzugr
hen. Fach Englisch

3.52 0.50 0.56 3.60 0.57 0.48 3.38 0.58 0.53

slve4l Ich denke, dass die Sech
lerinnen und Schiler
grol3es Vertrauen zu mir
haben. Fach Englisch

3.46 0.54 0.53 3.32 0.55 0.58 341 0.59 0.40

slve5| Ich kimmere mich um
jede einzelne Schiilerin/
jeden einzelnen Schiiler.
Fach Englisch

3.29 1.24 0.46 3.00 0.67 0.45 2.76 0.56 0.31

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =110 MW = 3.61 SD=04 N =53 MW = 3.55 SD=0.33 N = 66

MW =3.28 SD=(B9
h ' n MIN=275 MAX=48| h I' n MIN=26 MAX =4 h T n

MIN = 2.4 MAX =4

3.18.8Englisch Klassenmanagement

Beschreibung: | Diese Skala erfasst das Klassenmanagement.

Quelle: Ramm et al. (2006) [PISA 2003]

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit treffen folgende Aussagen fur die Arbeit in der untersuchten Kla
zu? Quellen fur den Verlust von Arbeitszeit im Englistdrricht sind bei mir:

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] triffuz

Itemzahl: 7

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitédt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkrédte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswéé 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD Fit
kmare- Am Stundenanfang/
gell Stundenende geht viel
Zeit wegen Unruhe der 1.96 0.78 0.49 1.98 0.86 0.69 3.00 0.51 -0.25

Schulerinnen und Schiler
verloren. Fach Englisch

kmara- Die Schiilerinnen und

ge2l Schiuler wissen nicht, wo
die Arbeitsmittel sind.
Fach Englisch

1.83 0.85 0.55 1.89 0.92 0.36 1.76 0.86 0.44

kmare- Stoérungen durch Bt

gesl ziplinverstofe der Schéd 229 081 049 | 224 082 060 | 224 082 043
rinnen und Schiler. Fach
Englisch

kmana-  Haufige Unterbrecho- 197 079 060 | 172 083 064 | 186 084 056

gedl gen. Fach Englisch

kmare- Lange Umstellungen von

ge5l einer Aktivitat zur and- 2.00 0.78 0.40 1.87 0.86 0.50 1.83 0.79 0.71
ren. Fach Englisch

kmara- Haufige zeitweilig Abwe-

ge6l senheiten der Schilleri

nen und Schiler wahrend 1.53 0.67 0.46 1.39 0.65 0.39 1.65 0.86 0.57
des Unterrichts. Fach

Englisch

kmara- Wartezeiten durch indiv

ger! duelle Anleitun- 214 075 022 | 191 063 042 | 213 079 036
gen/Beratung. Fach
Englisch

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =110 MW =1.96 SD =0.47 N =53 MW = 1.86 SD =0.52 N =65

MW =2.06 SD=0.47
h ' n MIN = 1 MAX=329| h [ n MIN = 1 MAX=329 | h T n

MIN=1.29 MAX=3.71

3.19 Unterrichtsqualitat Mathematik

3.19.1Mathematik- Leistungsbezogene Differenzierung &huilerinnen und

Schdler

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Leistungsbezogene Differenzierung der Schdlerini
und Schiler.

Quelle: Frey et al. (2009) [PISA 2006], adaptiert undegtert (a);, Mullis et al. (2003)
[PIRLS 2001b)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit gehen Sie auf unterschiedliche Voraussetzungen der Schilerint
und Schiler in lhrem Matmeatikunterricht ein?

Codierung: [1] nie, [2] in wenigen Stundte [3] in den meisten Stunden, [4] in jeder Stun

Itemzahl: 12

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitdt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkrédte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
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1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label

MW SD it

MW SD Fit

MW

SD

lit

Idifm1l

Ich gebe je nach Leistung
untersdiedlich schwere
AufgabenMathematik

2.30 0.53 049

2.24 0.66 0.57

2.38

0.56

0.49

Idifm2l

Ich lasse schnellere
Schulerinnen und Schilet
zur nachsten Aufgabe
Ubergehen, wenn Lag
samere noch Uben oder
wiederholen. Mathematik

3.15 0.58 0.41

3.20 0.67 0.54

3.12

0.69

0.04

Idifm3I

Ich vergebe Zusatzaidg
ben, wenn Schilerinnen
und Schiler aetas nicht
verstanden haben. &t
thematik

2.45 0.61 0.26

2.36 0.72 0.46

2.54

0.68

0.42

Idifm4l

Ich gebe schwachen
Schdlerinnen und Séh
lern zusatzliche Unte
stltzung im Unterricht.
Fach Mathematik

3.32 0.58 0.32

3.22 0.65 0.35

3.29

0.67

0.28

Idifm5lI

Ich gebe leistungsstarken
Schulerinnen und Séh
lern Extraaufgaben. Fach
Mathematik

2.65 0.72 0.46

2.64 0.80 0.51

2.70

0.73

0.47

Idifmél

Bei der Stillarbeit variiere
ich Aufgabenstellungen,
um Schilerinnen und
Schilern unterschiedl
cher Leistungsstarke
gerechtzu werden. Fach
Mathematik

2.41 0.73 0.47

2.14 0.78 0.61

2.28

0.74

0.58

Idifm7I

Ich mache individualisie
te, computerbasierte
Lernangebote. Fach
Mathematik

157 0.64 0.30

1.30 0.46 0.32

1.42

0.66

0.39

Idifma8lI

Bei Gruppenarbeit unte
scheide ich verschdene
Leistungsgruppen, die
jeweils gesonderte Au
gaben erhalten. Fach
Mathematik

1.96 0.59 0.41

1.84 0.74 0.57

1.99

0.74

0.55

Idifm9l

Ich achte darauf, dass all¢
Schilerinnen und Schiilet
den Unterrichtsstoff
verstanden haben, bevor
ich ein neues Thema
beginne. Fach Matheat
tik

3.30 0.61 0.14

3.22 0.76 0.24

3.22

0.74

0.01

Idifm10l

Ich bilde Gruppen von
Schilerinnen und Séh
lern mit &hnlichen Fabk
keiten. Fach Mathematik

1.87 0.52 0.47

1.82 0.56 0.49

2.04

0.55

0.34

Idifm11l

Ich bilde Gruppen von
Schileinnen und Scir
lern mit verschiedenen
Fahigkeiten. Mathematik

2.61 0.62 0.37

2.56 0.73 0.46

2.43

0.57

0.34

Idifm12l
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Ich bilde Gruppen ura
hangig von dem individ
ellen Leistungsvermdgen
der Schulerinnen und
Schdler (z.B. nach sazi
len Aspekten). Fach
Mathematik

2.26 0.72 0.13

1.98 0.74 0.09

2.28

0.74

0.22
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Statistik:

1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

MW = 2.48 SD =0.32

MIN =1.83 MAX=3.58

N =122 MW =336 SD=0.31 N =59 MW =241 SD=0.39 N =83
h ' n MIN=15 MAX=3.36 h ' n MIN=15 MAX=342| h T 7n

3.19.2Mathematik- Strukturiertheit

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Strukturiertheit des Unterrichts.

Quelle: Bos et al. (2008) [KESS 8], adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Wie oft fihren Sie in lhrem Matheatikunterricht Folgendes durch?
Codierung: [1] nie, [2] in wenigen Stunden, [3] in den meisten Stunden, [4] in jeder St
Itemzahl: 3

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zur Unterrichsqualitat wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkrafte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD fit MW SD fit MW SD It

strukml1l  Zu Beginn der Stunde
gebe ich eine Ubersicht,
worum es geht. Fach
Mathematik

3.13 0.70 0.46 3.15 0.61 0.02 3.35 0.60 0.32

strukm2l  Am Ende der Stunde fass
ich das Wichtigsteuz
sammen. Fach Mathea
tik

2.85 0.71 0.46 2.80 0.69 0.19 2.87 0.64 0.21

strukm3l  Ich gebe Hinweise, ov
rauf es in der Unterriclst
stunde besondersra
kommt. Fach Mathematik

3.22 0.62 0.39 3.03 0.59 0.10 3.32 0.66 0.39

Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N =125 MW = 3.07 SD=0.51 N =60 MW =3 SD =0.39 N =83 MW = 3.18 SD =0.44
h ' n MIN=2 MAX = 4 h ' n MIN=2 MAX =4 h ' n| MIN=2 MAX = 4

3.19.3Mathematik- Angemessenheit Diagnostische Kompetenz

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Angemessenh&itagnostisch&ompetenz.

Quelle: Ditton & Merz (2000) [QuaSSu], adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit trifft Folgendes auf IhreMathematikunterricht zu?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifiu
Itemzahl: 12

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitédt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkréde
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.

Das Item diagm11l wurde zur Berecimg des Skalenwertes invertiert (*).
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD Fit

diagm1l Ich nehme mir Zeit, um
einzelnen Schilerinnen
und Schilern Dinge
nochmals zu erklaren, die
sienicht verstanden
haben. Fach Mathematik

3.69 048 045 3.39 0.60 0.51 2.89 0.56 0.45

diagm2| Ich bemiihe mich, dass
alle im Unterricht nti
kommen. Fach Mathea
tik

3.71 0.46 0.25 3.72 0.45 0.24 3.49 0.50 0.25

diagma3l Ich merke sofort, wenn
jemand nichtmehr mt- 3.08 057 045 3.02 0.53 0.39 291 0.58 0.45
kommt. Fach Mathematik

diagm4l Ich weil3, wie ich mit
jeder Schulerin/ jedem
Schuler umzugehen habe
Fach Mathematik

3.12 0.64 043 3.09 0.62 0.47 2.24 0.72 0.43

diagm5l Ich erklare den Unte
richtsstoff so oft, bis es
alle verstanden haben.
Fach Mathematik

2.88 0.59 0.33 2.96 0.55 0.23 3.12 0.60 0.33

diagmél Ich kann mich gut auf
meine Klasse einstellen. 3.42 054 0.65 3.41 0.53 0.56 2.76 0.66 0.65
Fach Mathematik

diagm?7I Ich gebe einzelnen
Sdlerinnen und Salr
lern Tipps, wie sie besser 3.38 0.58 0.54 3.30 0.60 0.40 3.57 0.58 054
lernen kénnen. Fach
Mathematik

diagm8l| Ich merke, wenn es
Probleme in der Klasse 3.3% 057 0.60 3.33 0.48 0.36 3.12 0.64 0.60
gibt. Fach Mathematik

diagm9l Ichmerke, wenn sich die
Schilerinnen und Schiilet
im Unterricht langweilen.
Fach Mathematik

3.36 0.52 049 3.28 0.49 0.44 3.11 0.59 0.49

diagm10l  Ich merke, wenn der
Unterricht zu schwer ist. 3.44 0.50 0.54 3.39 0.49 0.63 2.88 0.68 0.54
Fach Mathematik

di- Ich gehe im Unterricht

agmlllr  weiter vor, auch wenn
keiner mehr mitkommt.
Fach Mathematik*

3.67 0.55 0.19 3.67 0.51 0.44 3.43 0.60 0.19

diagm12| Ich kenne die Starken
und Schwéachen der

einzelnen Schiilerinnen 3.19 052 0.47 3.06 0.53 0.39 3.43 0.62 0.47
und Schler. Fach a4
thematik

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =124 MW = 3.35 SD=0.31 N =60 MW = 3.29 SD =0.29 N =81

MW =3.07 SD=0.30
h ' n MN=242 MAX=4.00| h T n MIN=267 MAX=3.92 h  [712n

MIN =25 MAX = 383
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3.19.4Mathematik- Anregung Interessantheit

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Anregungteressantheit.
Quelle: Ditton & Merz (2000) [QuaSSu], adaptiert
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Wie oft fihren Sie in lhrem Mathematikterricht Folgendes durch?
Codierung: [1] nie, [2] in wenigen Stunden, [3] in den meisten Stunden, [4] in jeder St
Iltemzabhl: 6
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitat wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkrafte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
Das Item anrem4l wurde zur Berechnung des Skalenwertes invertiert (*).
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it
anrem1l Ich stelle Verbindungen
zwischen dem Unte
richtsstoff und dem 28 054 054 285 059 027 330 059 057
taglichen Leben her. Fact
Mathematik
anrem2| Ich verwende Beispiele,
um den Stoff klarzum: 349 054 042 360 049 021 326 055 058
chen. Fach Mathematik
anrem3| Ich gestalte den Unte
richt abwechslungsreich. 3.02 0.62 0.45 3.04 0.58 0.29 3.32 0.57 0.67
Fach Mathematik
anrem4lr  Ich gestalte dn Unte-
richt immer nach demde
ben Schema. FachM 289 062 032 285 065  0.16 368 050  0.32
thematik *
anremb5l| Ich erklare, warum der
Unterrichtsstoff der 308 055 052 | 300 064 029 | 316 051 061
behandelt wird, wichtig
ist. Fach Mathematik
anremél Ich zeige den SchiileFi
nen und Schilern auf,
was sie spater mit dem, 278 063 052 | 278 053 039 | 348 058 046
was ich im Unterricht
lehre, anfangen konnen.
Fach Mathematik
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N=124 MW=217 SD=.00 N =60 MW =3 SD=0.31 N =81 MW =338 SD=0.38
h 281 MIN=217 MAX=400| h T n MIN=24 MAX =4 h ' n| MIN=233 MAX=4
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3.19.5Mathematik- Anregungg Motivierende Unterstitzung und Hilfestellung

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Anreguniglotivierende Unterstiitzung und Hilfedte
lung.

Quelle: Ditton & Merz (2000) [QuaSSu], adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit trifft Folgendes auf Ihren Mathematikiterricht zu?

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 6

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitat wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder Jddrgangsstufe
unterrichteten.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it
anregmll Ich helfe den Schuleri
nen und Schilern, wenn
sie nicht sofort die riclit 3.11 0.68 0.37 3.18 0.74 0.11 3.16 0.65 0.63
ge Antwort wissen. Fach
Mathematik

anregm?2| Ich lobe die Schilerinner
und Schdler, wenn sie
etwas richtig machen.
Fach Mathematik

3.62 0.50 0.37 3.53 0.58 0.55 3.52 0.53 0.42

anregm3l Ich gehe im Unterricht
auf die Ideen der Sched
rinnen und Schiler ein.
Fach Mathematik

3.60 0.51 0.41 3.41 0.54 0.49 3.36 0.60 0.37

anregm4l Ich erklare den Sche
rinnen und Schilern
genau, warum eine 3.42 0.58 0.28 341 0.54 0.55 3.36 0.59 0.64
Antwort nicht ganz richtig
war. Fach Mathematik

anregm5l|  Ich denke, dass ich den
Unterricht richtig spa-
nend gestalte. Fach
Mathematik

2.68 0.60 0.39 2.82 0.59 0.54 271 0.61 0.56

anregm6l Ich denke, dass ich
interessante Aufgaben 3.01 0.57 0.26 2.51 0.64 0.55 2.93 0.47 0.45
stelle. Fach Mathematik

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

MW =3.18 SD=03

N =122 MW = 3.24 SD=0.34 N =60 MW = 3.14 SD=0.38 N=8®
MIN =2.5 MAX =4

h ' n MIN=25 MAX=4‘ h ' n MIN=25 MAX=4 | h [631n
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3.19.6Mathematik- Arbeitsverhalten im Fach: Unterrichtsbeteiligung

Beschreibung: | Diese Skala erfasst das Arbeitsverhalten im Réathematik Unterrichtske-
teiligung.
Quelle: Trautwein (2003)
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Inwieweit trifft Folgendes auf Ilhren Mathmatikunterricht zu?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Iltemzabhl: 5
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitat wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu derZeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangsstt
unterrichteten.
Die Items ubetm2l und ubetm3l| wurden zur Berechnung des Skalenw
invertiert (*).
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD it MW SD Fit
ubetm1l Die Schilerinnen und
Schuler beteiligen sich in 359 056 044 | 352 060 058 | 316 065 028
meinem Unterricht. Fach
Mathematik
ubetm2Ir  Die Schilerinnen und
Schuler haben haufig
keine Lust, in meinem 310 069 034 | 324 066 053 | 353 053 057
Unterricht richtig mitz-
arbeiten. Fach Mather-
tik *
ubetm3Ir  Die Schilerinnen und
Schdler sagen in meinem
Unterricht eigentlich nur 339 060 026 | 355 065 046 | 336 060 051
dann etwas, wenn ich sie
aufrufe. Fach Mathesr
tik
ubetm4l Die Schilerinnen und
Schiler arbeiten in me 320 056 045 | 312 065 054 | 336 056 037
nem Unterricht fleiBig
mit. Fach Mathematik
ubetm5I Die Schilerinnen und
Schdler arbeiten in me
nem Unterricht auch 299 051 036 | 298 055 056 | 271 061 002
dann weiter, wenn der
Unterrichtsstoff shwierig
ist. Fach Mathematik
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N=123 MwW=325 SD=0.37 N =59 MW =328 SD=0.44 N=® MW=323 SD=0.%
h ' n MIN=22 MAX =4 h ' n MIN=18 MAX =4 h 088 MIN =2.6 MAX =4
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3.19.7Mathematik- SchulefLehrerVerhaltnis

Beschreibung: | Diese Skala erfasst dashulerLehrerVerhaltnis.
Quelle: Ditton & Merz (2000) [QuaSSu], adaptiert
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext Inwieweit trifft Folgendes auf lhren Mathematikiterricht zu?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Iltemzabhl: 5
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitat wurden in der 2. Erheigswelle nur Lehrkréfte ds
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it
slvmil Ich nehme die Pbleme
der Schlerinnen und
Sehiller emst. Fachad 378 042 057 374 045 050 316 065  0.28
thematik
slvm2| Wenn den Schiilerinnen
und Schilern etwas nicht
gefallt, kdnnen sie mit mir 3.72 0.47 0.64 3.75 0.43 0.58 3.53 0.53 0.57
offen dariiber reden. Fact
Mathematik
slvma3l Ich bemiihe mich, auf die
Wnsche der Schler 345 059 054 | 345 054 052 | 336 060 051
nen und Schiler einzeg
hen. Fach Mathematik
slvm4l Ich denke, dass die
Schilerinnen und Schiilet
; 333 055 059 323 051 043 336 056  0.37
groRBes Vertrauen zu mir
haben. Fach Magmatik
slvm5l Ich kimmere mich um
jede einzelne Schlerin/ 311 060 047 | 308 065 059 | 271 061 002
jeden einzelnen Schiiler.
Fach Mathematik
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebumgswelle:
N=124 MwW=348 SD=0.39 N =59 MW =345 SD=0.38 N =80 MW =323 SD=0.37

h ' n MIN=26 MAX=4‘ h ' n MIN=26 MAX:4‘ h ' n

MIN = 2.6 MAX =4

3.19.8Mathematik- Klassenmanagement

Beschreibung:

Diese Skala erfasst das Klassenmanagement.

Quelle: Ramm et al. (2006) [PISA 2003]

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit treffen folgende Aussagen fir die Arbeit in der untersuchten Kla
zu? Quellen fur den Verlust von Arbeitszeit im Mathematikrricht sind bei
mir:

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 7

Berechnung:

Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitdt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD Fit
kma- Am Stundenanfang/
nagmil Stundenende geht viel
Zeit wegen Unruhe der 192 069 065 | 195 074 051 | 294 047 018
Schulerinnen und Schiler
verloren. Fach Mathem
tik
kma- Die Schilennen und
nagm2l  Schuler wissen nicht, wo 172 076 043 | 1.81 1.00 022 | 173 084 041
die Arbeitsmittel sind.
Fach Mathematik
kma- Stérungen durch Bt
nagm3l  ziplinverstofe der ScreH 222 084 050 | 253 08 057 | 227 075 052
rinnen und Schiler. Fach ’ ’ ' ’ ’ ' ’ ' '
Mathematik
kma- Haufige Unterbrechur 191 067 072 | 195 08 049 | 191 075  0.60
nagmdl gen. Fach Mathematik
kma- Lange Umstellungen von
nagmb5l| einer Aktivitat zur ane- 2.02 0.72 0.60 1.79 0.81 0.36 1.81 0.80 0.55
ren. Fach Mathematik
kma- Haufige zeitweiligdbwe-
nagm6l senheiten der Schileri
nen und Schiler wahrend 1.55 0.69 0.43 1.53 0.71 0.33 1.64 0.71 0.59
des Unterrichts. Fach
Mathematik
kma- Wartezeiten durch indiv
nagm7l duelle Anleitn- 225 074 059 | 217 078 018 | 227 075 047
gen/Beratung. Fach
Mathematik
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N =123 MW = 1.95 SD=0.5 N =60 MW = 1.95 SD =0.47 N =82 MW = 2.09 SD=0.44
h ' n MIN=1 MAX=357] h ' n MIN=114 MAX=314| h [ 5| MIN=114 MAX=3

3.20Unterrichtsgualitat Biologie

3.20.1Biologie: Leistungsbezogene DifferenzierungSiantlerinnen und Sdh

ler

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Leistungsbezogene Differenzierung der Schiilerin
und Schller.

Quelle: Frey et al. (2009) [PISA 2006], adaptiert und erwgitMullis et al. (2003)
[PIRLS 2001]

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit gehen Sie auf unterschiedliche Voraussetzungen der Schilerinr
und Schuler in Ihrem Biologieterricht ein?

Codierung: [1] nie, [2] in wenigen Stunden, [3] in derersten Stunden, [4] in jeder Stunc

Itemzahil: 12

Berechnung:

Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitdt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
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1. Erkebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label

MW

SD

Fit

MW

SD

lit

MW

SD

lit

Idifboll

Ich gebe je nach Leistung
unterschiedlich schwere
Aufgaben. Fach Biologie

1.94

0.56

0.53

1.96

0.68

0.51

2.00

0.55

0.46

Idifb2l

Ich lasse schniefre
Schulerinnen und Schilet
zur nachsten Aufgabe
Ubergehen, wenn Lag
samere noch Uben oder
wiederholen. Fach Biot

gie

2.82

0.70

0.49

2.76

0.72

0.39

2.74

0.57

0.50

Idifb3I

Ich vergebe Zusatzadg
ben, wenn Schilerinnen
und Schler etwas nicht
verstanderhaben. Fach
Biologie

2.05

0.86

0.64

1.72

0.79

0.60

2.18

0.63

0.49

Idifb4l

Ich gebe schwachen
Schulerinnen und Séh
lern zusétzliche Unte
stiitzung im Unterricht.
Fach Biologie

3.05

0.69

0.50

2.64

0.76

0.68

3.00

0.65

0.44

Idifb5I

Ich gebe leistungsstarken
Schdlerinnen und Séh
lern Extraaufgaben. Fach
Biologie

2.45

0.79

0.49

2.48

0.71

0.41

2.44

0.79

0.40

Idifb6l

Bei der Stillarbeit variiere
ich Aufgabenstellungen,
um Schilerinnen und
Schilern unterschiedl
cher Leistungsstéarke
gerecht zu werden. Fach
Biolagie

212

0.82

0.68

2.00

0.76

0.45

2.09

0.75

0.71

Idifb7I

Ich mache individualisie
te, computerbasierte
Lernangebote. Fach
Biologie

1.45

0.61

0.21

1.24

0.44

0.23

1.26

0.51

0.46

Idifb8l

Bei Gruppenarbeit unte
scheide ich verschiedene
Leistungsgruppen, €
jeweils gesonderte Au
gaben erhalten. Fach
Biologie

1.72

0.63

0.29

1.80

0.58

0.37

1.88

0.69

0.59

1difb9l

Ich achte darauf, dass all¢
Schilerinnen und Schiilet
den Unterrichtsstoff
verstanden haben, bevor
ich ein neues Thema
beginne. Fach Biologie

3.28

0.63

0.27

3.16

0.47

0.19

3.24

0.61

0.23

Idifb10l

Ich bilde Gruppen von
Schulerinnen und Séh
lern mit &hnlichen Fabk
keiten. Fach Biologie

1.88

0.63

0.38

1.88

0.60

0.26

1.82

0.72

0.49

Idifb11l

Ich bilde Gruppen von
Schilerinnen und Séh
lern mit verschiednen
Fahigkeiten. Fach Biologi

2.55

0.71

0.35

2.52

0.82

0.03

2.50

0.83

0.56

Idifb12I
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Ich bilde Gruppen ura
hangig von dem individ
ellen Leistungsvermdgen
der Schulerinnen und
Schdler (z.B. nach sazi
len Aspekten). Fach
Biologie

2.54

0.81

0.06

2.16

0.75

0.16

2.38

0.82

0.12
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Statistik:

1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

MW = 2.27 SD =041

MIN = 1.42 MAX =3

N=72 MW =232 SD=0.38 N=28 MW =223 SD=0.35 N =39
h ' n MIN=155 MAX=317| h ' n MIN=167 MAX=2.82 h ' n

3.20.2Biologie: Strukturiertheit

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Strukturiertheit des Unterrichts.

Quelle: Bos et al. (2008) [KESS 8], adaptiert

Instrument: Lelrerfragebogen

Fragetext: Wie oft fihren Sie in Ihrem Biologieterricht Folgendes durch?

Codierung: [1] nie, [2] in wenigen Stunden, [3] in den meisten Stunden, [4] in jeder St
Itemzahl: 3

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualidt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkrafe |
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD it MW SD fit

strukb1l Zu Beginn der Stunde
gebe ich eine Ubersicht,
worum es geht. Fach
Biologie

3.22 0.68 0.44 3.11 0.64 0.39 3.21 0.62 0.37

strukb?2| Am Ende der Stunde
fasse ich das Wichtigste 3.00 0.63 0.61 2.81 0.56 0.06 2.95 0.73 0.06
zusammen. Fach Biologie

strukb3l Ich gebe Hinweise,
worauf es in der Unte
richtsstunde besonders
ankommt. Fach Biologie

3.10 0.63 0.53 2.89 0.70 0.36 3.16 0.64 0.21

Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N=72 MW = 3.11 SD=0.51 N =27 MW =2.94 SD=0.43 N =239 MW = 3.08 SD =0.47
h ' n MIN=2 MAX = 4 h ' n MIN=2 MAX =4 h ' n| MIN=2 MAX = 4

3.20.3Biologie- Angemessenhett Diagnostische Kompetenz

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Angemessen@Bitagnostische Kompetenz

Quelle: Ditton & Merz (2000) [QuaSSu], adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit trifft Folgendes auf IhreBiologiainterricht zu?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzaht 12

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitdt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.

Das Item diagb11l wurde zur Berechnung dedeBikeertes invertiert (*).
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1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label

MW

SD

Fit

MW

SD

lit

MW

SD

lit

diagb1l

Ich nehme mir Zeit, um
einzelnen Schilerinnen
und Schilern Dinge
nochmals zu erklaren, die
sie nicht versinden
haben. Fach Biologie

3.58

0.53

0.56

3.14

0.65

0.46

3.24

0.60

0.56

diagb2|

Ich bemiihe mich, dass
alle im Unterricht nti
kommen. Fach Biologie

3.57

0.53

0.51

3.36

0.49

0.10

3.62

0.55

0.51

diagb3l

Ich merke sofort, wenn
jemand nicht mehr nti
kommt. Fach Biologie

2.85

0.55

0.50

2.89

0.42

0.38

3.24

0.49

0.50

diagb4l

Ich weif3, wie ich mit
jeder Schulerin/ jedem
Schiler umzugehen habe
Fach Biologie

3.03

0.57

0.49

2.93

0.60

0.48

2.05

0.62

0.49

diagb5l

Ich erklare den Unte
richtsstoff so oft, bis es
alle verstanden haben.
Fach Biologie

2.79

0.68

0.40

2.86

0.59

0.51

3.14

0.63

0.40

diagb6l

Ich kann mich gut auf
meine Klasse einstellen.
Fach Biologie

3.41

0.50

0.61

3.36

0.62

0.29

2.89

0.70

0.61

diagb7I

Ich gebe einzelnen
Schulerinnen und Séh
lern Tipps, wie sie besser
lernen kénnen. Fach
Biologie

3.26

0.51

0.32

3.18

0.72

0.34

3.54

0.51

0.32

diagb8l

Ich merke, wenn es
Probleme in der Klasse
gibt. Fach Biologie

3.34

0.59

0.58

3.21

0.50

0.26

3.05

0.47

0.58

diagh9l

Ich merke, wenn sich die
Schileinnen und Schiiler
im Unterricht langweilen.
Fach Biologie

3.35

0.51

0.65

3.29

0.53

0.43

3.22

0.48

0.65

diagh10l

Ich merke, wenn der
Unterricht zu schwer ist.
Fach Biologie

3.37

0.54

0.42

3.29

0.60

0.32

2.76

0.68

0.42

diagb11t

Ich gehe im Unterricht
weiter vor, auch wenn

keiner mehr mitkommt.
Fach Biologi&

3.76

0.43

0.18

3.68

0.55

0.16

3.46

0.51

0.18

diagbh12I

Statistik:

Ich kenne die Starken
und Schwachen der
einzelnen Schiilerinnen
und Schdler. Fach Bl
gie

1. Erhebungswelle:

2.94

0.45

0.31

2.96

2. Erhebungswelle:

0.33

0.08

3.30

0.66

0.31

3. Erhebungswelle:

N=72

hor

233

MW = 3.27 SD =0.32
n MiN = 2.67 MAX = 4

|

N =28

r n

MW = 3.18
MIN = 2.67

SD =0.27
MAX =2.67| h

N =39
749n

MW =3.11
MIN = 2.5

SD .30
MAX = 3.67
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3.20.4Biologie- Anregung Interessantheit

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Anregungteressantheit.
Quelle: Ditton & Merz (2000) [QuaSSu], adaptiert
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Wie oft fihren Sie in Ihrem Biologieterricht Folgendes durch?
Codierung: [1] nie, [2] in wenigen Stunden, [3] in den meisten Stunden, [4] in jeder St
Iltemzabhl: 6
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Zur Unterriclisqualitat wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkréafee
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
Das Item anreb4l wurde zur Berechnung des Skalenwertes invertiert (*).
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it
anrebll Ich stelle Verbindungen
zwischen dem Unte
richtsstoff und dem 324 052 049 322 064 063 335 068  0.60
taglichen Leben her. Fact
Biologie
anreb?2l Ich verwendeBeispiele,
um den Stoff klarzum: 352 050  0.46 333 055  0.46 341 055  0.76
chen. Fach Biologie
anreb3| Ich gestalte den Unte
richt abwechslungsreich. 3.21 0.51 0.47 3.11 0.58 0.45 3.46 0.61 0.56
Fach Biologie
anreb4t Ich gestalte den Unte
richt immer nach demde
ben Schema. Fach Riel 310 061 010 | 307 078 041 362 055 025
gie*
anreb5l Ich erklare, warum der
Unterrichtsstoff der 303 063 053 | 281 062 056 | 316 050 0.35
behandelt wird, wichtig
ist. Fach Biologie
anrebél Ich zeige de Schiilen-
nen und Schilern auf,
was sie spater mit dem, 275 061 048 | 259 080 051 | 324 055 056
was ich im Unterricht
lehre, anfangen konnen.
Fach Biologie
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N=71 MW =315 SD .33 N=28 MW =3 SD = 0.45 N =39 MW =339 SD=0.39
h ' n MIN=233 MAX=383| h I n MIN=233 MAX=867| h I na| MIN=267 MAX=4
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3.20.5Biologie- Anregungg, Motivierende Unterstitzung und Hilfestellung

Beschreibung: | Diese Skala erfasdie Anregung; Motivierende Unterstiitzung und Hilfedte
lung.
Quelle: Ditton & Merz (2000) [QuaSSu], adaptiert
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Inwieweit trifft folgendes auf Ihren Biologiaterricht zu?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] triffteher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Iltemzabhl: 6
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitat wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it
anregbll Ich helfe den Schuleri
nen und Schilern, wenn
sie nicht sofort die rictit 3.04 0.72 0.39 3.18 0.82 0.20 3.53 0.51 0.48
ge Antwort wissen. Fach
Biologie
anregb2l  Ich lobe die Schilerinnern
und Schler, wenn sie 352 053 069 | 368 048 037 | 325 069 06l
etwas richtig machen.
Fach Biologie
anregb3l  Ich gehe im Unterricht
auf die Ideen der Screi 339 049 054 | 346 051 027 | 356 056  0.40
rinnen und Schiler ein.
Fach Biologie
anregb4l  Ich erklare den Sche
rinnen und Schilern
genau, warum eine 3.19 0.62 0.58 3.21 0.57 0.57 3.22 0.48 0.57
Antwort nicht ganz richtig
war. Fach Biologie
anregb5l  Ich denke, dass ich den
Unterricht richtig spa- 278 059 033 | 289 042 026 | 319 052 053
nend gestalte. Fach
Biologie
anregb6l  Ich denke, dass ich
interessante Aufgaben 3.06 0.42 0.31 2.79 0.57 0.10 3.72 0.45 0.44
stelle. Fach Biologie
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Ehebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N=72 MW =3.18 SD=0.38
h ' n MIN=233 MAX = 4 h ' n MIN=267 MAX =4 h  0r759
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N =28 MW = 3.2 SD=0.31

N =238 MW = 3.37 SD =0.40
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3.20.6Biologie- Arbeitsverhalten im Fach: Unterritdbeteiligung

Beschreibung: | Diese Skala erfasst das Arbeitsverhalten im Fach: Unterrichtsbeteiligung.
Quelle: Trautwein (2003)
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Inwieweit trifft folgendes auf Ihren Biologiaterricht zu?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Iltemzabhl: 5
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitat wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der dagestufe 7
unterrichteten.
Die Items ubet2] und ubet3l wurden zur Berechnung des Skalenwertes i
tiert (*).
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD fit MW SD fit MW SD It
ubetb1l Die Schilerinnen und
Schiler beteiligen sich in 349 050 031 | 341 057 042 | 311 066 059
meinem Unterricht. Fach
Biologie
ubetb2r Die Schilerinnen und
Schuler haben haufig
keine Lust, in meinem 3.11 0.60 0.10 3.22 0.58 0.57 3.68 047 0.33
Unterricht richtig mitz-
arbeiten* Fach Biologie
ubetb3r Die Schilerinnen und
Schiler sagen in meinem
Unterricht eigentlich nur 356 058  0.27 359 050 043 359 050 022
dann etwas, wenn ich sie
aufrufe* Fach Biologie
ubetb4l Die Schilerinnen und
Schiler arbeiten in e 303 038 029 | 296 052 058 | 332 058 035
nem Urterricht fleiBig
mit. Fach Biologie
ubetb5l Die Schilerinnen und
Schdler arbeiten in me
nem Unterricht auch 313 054 046 | 293 047 -013 | 281 046 020
dann weiter, wenn der
Unterrichtsstoff schwierig
ist. Fach Biologie
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N=71 MW=326 SD=0.3 N =28 MW =321 SD=0.33 N=3 MW =330 SD=@2
h ' n MIN=26 MAX = 4 h ' n MN=24 MAX=38 h  0ob58 MIN =2.6 MAX =4
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3.20.7Biologie- SchilefLehrerVerhaltnis

Beschreibung: | Diese Skala erfasst dashulerLehrerVerhaltnis.

Quelle: Ditton & Merz (2000) [QuaSSu], adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit trifft folgendes auf Ihren Biologiaterricht zu?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: 5

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitat wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgartgés 5 und/oder der Jahrgangsstufe
unterrichteten.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD Fit

slvbll Ich nehme die Probleme
der Schlerinnen und
Schiiler ernst. Fach Bisl

gie

3.86 0.35 0.54 3.77 0.43 0.32 3.11 0.66 0.59

slvb2l Wenn den Schiilerinnen
und Schilern etwas nicht
gefallt, kdnnen sie mit mir 3.77 0.42 0.53 3.77 0.51 0.33 3.68 0.47 0.33
offen dariiber reden. Fact
Biologie

slvb3l Ich bemiihe mich, auf die
Winsche der Schiilier
nen und Schiller einzeg
hen. Fach Biologie

3.49 0.56 0.49 3.50 0.58 0.28 3.59 0.50 0.22

slvb4l Ich denke, dass die
Schdlerinnen und Schiilet
groRBes Vertrauen zu mir
haben. Fach Biologie

3.34 0.54 0.50 3.38 0.57 0.56 3.32 0.58 0.35

slvb5I Ich kiimmeremich um
jede einzelne Schilerin/
jeden einzelnen Schiiler.
Fach Biologie

2.87 0.70 0.42 3.08 0.69 0.34 2.81 0.46 0.20

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N=72 MW = 3.47 SD =0.36 N =28 MW = 3.46 SD=0.38 N =38

MW =3.3 SD =0.32
h ' n MIN=22 MAX = 4 h ' n MIN=275 MAX= h ' n

MIN = 2.6 MAX =4

3.20.8Biologie- Klassenmanagement

Beschreibung: | Diese Skala erfasst das Klassenmanagement.

Quelle: Ramm et al. (2006) [PISA 2003]

Instrument: Lehrerfragebogn

Fragetext: Inwieweit treffen folgende Aussagen fur die Arbeit in der untersuchten Kla
zu? Quellen fur den Verlust von Arbeitszeit im Biolagierricht sind bei mir:

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4ifft zu

Itemzahl: 7

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zur Unterrichtsqualitéat wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkréde
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
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1. Erhebungswelle 2. Ehebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD Fit
kma- Am Stundenanfang/
nagb1ll Stundenende geht viel
Zeit wegen Unruhe der 2.06 0.84 0.45 2.04 0.89 0.59 3.00 0.46 0.38

Schulerinnen und Schiler
verloren. Fach Biologie

kma- Die Schilerinnen und

nagb2l  Schuler wissen nicht, wo 164 057 037 | 172 079 017 | 168 074 059
die Arbeitsmittel sind.
Fach Biologie

kma- Stoérungen durch Bi

nagb3l ziplinverstd3e der ScheH

rinnen und Schiiler. Fach 2.38 0.82 0.64 2.52 0.96 0.52 2.34 0.91 0.58

Biologie

kma- Haufige Unterbrechur 197 074 066 | 184 099 073 | 195 084 075

nagb4l gen. Fach Biologie

kma- Lange Umstellungen von

nagb5l einer Aktivitat zur and- 1.98 0.71 0.59 2.04 0.73 0.39 1.92 0.75 0.62
ren. Fach Biologie

kma- Hauige zeitweilige

nagb6l Abwesenheiten der
Schulerinnen und Schiler 1.47 0.56 0.46 1.68 0.85 0.25 1.63 0.67 0.56
wahrend des Unterrichts.
Fach Biologie

kma- Wartezeiten durch

nagb7l - individuelle Anleita- 205 067 040 | 216 085 038 | 179 066 044
gen/Beratung. Fach
Biologie

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N=72 MW =1.94 SD =0.47 N =28 MW =1.99 SD =0.53 N =238

MW =2.05 SD=0.46
h ' n MIN = 1 MAX=286| h ' n MIN=114 MAX=314 | h T n

MIN=1.29 MAX=3.14

3.21 Unterrichtsqualitat Physik

3.21.1Physik: Leistungsbezogene DifferenzierungStrilerinnen und Schiler

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Leistungsbezogene Differenzierung der Schiilerin
und Schiler. Die Daten fur Physik wurden nur zum Messzeitj2uekasst.

Quelle: Frey et al. (2009) [PISA 2006], adaptiert und erweita;tMullis et al. (2003)
[PIRLS 2001b)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit gehen Sie auf unterschiedliche Voraussetzungen der Schilerint
und Schiler in lhma Physikinterricht ein?

Codierung: [1] nie, [2] in wenigen Stunden, [3] in den meisten Stunden, [4] in jeder St

Itemzahil: 12

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zum Fach Physik wurden die Lehrkrafte nur 2012 und 2014 befragt.

Zur Unterrichtsqualédt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkréafee |
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
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1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label

MW SD it

MW SD Fit

MW SD Fit

Idifp1l

Ich gebe je nach Leistung
unterschiedlich schwere
Aufgaben. Fach Physik.

2.25 0.62 0.37

2.13 0.50 0.19

Idifp2!

Ich lasse schnellere
Schulerinnen und Schilet
zur nachsten Aufgabe
Ubergehen, wenn Lag
samere noch Uben oder
wiederholen. Bch Physik.

2.67 0.65 0.06

3.13 0.50 0.48

Idifp3I

Ich vergebe Zusatzai#g
ben, wenn Schilerinnen
und Schiler etwas nicht
verstanden haben. Fach
Physik.

1.83 0.72 0.83

2.13 0.62 0.31

Idifp4l

Ich gebe leistungssclaw
chen Schilerinnen und
Schilern zuséatzliche
Unterstitzung im Unte
richt. Fach Physik.

2.75 0.45 0.02

2.88 0.72 0.17

Idifp5!

Ich gebe leistungsstarker
Schulerinnen und Séh
lern Extraaufgaben. Fach
Physik.

2.75 0.75 0.41

2.63 0.62 0.31

Idifp6l

Bei der Stillarbeit véiere
ich Aufgabenstellungen,
um Schilerinnen und
Schulern unterschied!
cher Leistungsstarke
gerecht zu werden. Fach
Physik.

2.42 0.51 0.54

2.06 0.57 0.18

Idifp71

Ich mache individualisie
te computerbasierte
Lernangebote. Fach
Physik.

1.42 0.51 0.03

1.38 0.50 0.01

Idifp8l

Bei Gruppenarbeit unte
scheide ich verschiedene
Leistungsgruppen, die
jeweils gesonderte Au
gaben erhalten. Fach
Physik.

1.67 0.65 0.31

1.94 0.57 0.10

Idifpol

Ich achte darauf, dass
alle Schilerinnen und
Schileden Unterrichts-
stoff verstanden haben,
bevor ich ein neues
Thema beginne. Fach
Physik.

3.08 0.67 -0.31

3.13 0.72 0.17

Idifp10l

Ich bilde Gruppen von
Schulerinnen und Séh
lern mit &hnlichen Fabk
keiten. Fach Physik.

1.75 0.62 0.37

2.00 0.63 0.07

Idifp11l

Ich bilde Gruppen von
Schilerinnen und Séh
lern mit verschiedenen
Fahigkeiten. Fach Physik.

2.25 0.87 0.01

2.50 0.89 0.24

Idifp12!
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Ich bilde Gruppen uria
hangig von dem individ
ellen Leistungsvermdgen
der Schulerinnen und
Schiler £.B. nach soat
len Aspekten). Fach
Physik.

2.67 0.65 0.06

2.63 0.81 0.24
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Statistik:

1. Erhebungswelle:

2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

MW = 2.23
MIN = 1.5

N=19
h ' n

MW = 2.35
MIN = 2

SD =0.26

h ' n MAX = 2.92

SD =0.33
MAX =2.75

‘ N=13

3.21.2Physik: Strukturiertheit

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Strukturiertheit des Unterrichts.
Quelle: Bos et al. (2008) [KESS 8], adaptiert
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Wie oftfuihren Sie in IhrenPhysikinterricht Folgendes durch?
Codierung: [1] nie, [2] in wenigen Stunden, [3] in den meisten Stunden, [4] in jeder St
Itemzahl: 3
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Zum Fach Physik wurden die Lehrkrafte 2012 und 2014efragt
Zur Unterrichtsqualitdt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD it MW SD it
strukpll Zu Beginn derﬂStunde
gli?jrfz:g':hgtg;‘:ht' 346 052 022 | 353 061 018
Physik.
strukp?2| Am Ende der Stunde
fasse ich das Wichtigste 2.92 0.64 0.54 311 0.57 0.25
zusammen. Fach Physik.
strukp3l Ich gebe Hinweise,
:Yfﬁ?sftfnséz gg;:ﬂ”ﬁrs 315 055 073 | 332 058 024
ankommt. Fach Physik.
Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N=13

MW =3.18
h ' n

MIN = 2.67

SD=0.44
MAX =4

N =19

MW = 3.32
h ' n

MIN = 2.67

SD =0.39
MAX =4

3.21.3Physik- Angemessenheit Diagnostische Kompetenz

Beschreibung:

Diese Skala erfasst die Angemessent@itagnostische Kompetenz.

Quelle: Ditton & Merz (2000) [Qua8§ adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit trifft Folgendes auf Ihren Physikerricht zu?

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: 12

Berechnung: Mittelwert

Anmerkunge: | Zum Fach Physik wurden die Lehrkrafte nur 2012 und 2014 befragt.
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Zur Unterrichtsqualitdt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkrédte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
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1. Erhebungswed

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label

MW SD it

MW

SD

lit

MW

SD

lit

diagp1l

Ich nehme mir Zeit, um
einzelnen Schilerinnen
und Schilern Dinge
nochmals zu erklaren, die
sie nicht verstanden
haben. Fach Physik.

3.17

0.72

-0.20

3.35

0.61

0.46

diagp2|

Ich bemiihe mich, dass
alle im Unterricht nti
kommen. Fach Physik.

3.42

0.51

0.62

3.29

0.77

0.37

diagp3l

Ich merke sofort, wenn
jemand nicht mehr nti
kommt. Fach Physik.

2.83

0.83

0.36

2.76

0.75

0.57

diagp4l!

Ich weR, wie ich mit
jeder Schulerin/ jedem
Schiler umzugehen habe
Fach Physik.

2.58

0.51

0.51

3.00

0.61

0.67

diagp5l

Ich erklare den Unte
richtsstoff so oft, bis es
alle verstanden haben.
Fach Physik.

2.50

0.80

-0.17

2.71

0.69

049

diagp6l

Ich kann mich gut auf
meine Klasse einstellen.
Fach Physik.

3.00

0.43

0.19

3.24

0.44

0.49

diagp7!

Ich gebe einzelnen
Schdlerinnen und Séh
lern Tipps, wie sie besser
lernen kénnen. Fach
Physik.

2.67

0.49

0.31

3.24

0.66

057

diagp8l|

Ich merke wenn es
Probleme in der Klasse
gibt. Fach Physik.

3.00

0.60

0.13

3.06

0.43

0.59

diagp9l

Ich merke, wenn sich die
Schdlerinnen und Schiilet
im Unterricht langweilen.

Fach Physik.

3.08

0.51

-0.32

3.29

0.47

045

diagp10l

Ich merke, wenn der
Unterricht zu schwer ist.
Fach Physik.

3.25

0.45

0.37

3.35

0.61

0.26

diagp11l

Ich gehe im Unterricht
weiter vor, auch wenn
keiner mehr mitkommt.
Fach Physik.

3.33

0.65

-0.12

3.53

0.51

0.16

diagp12|

Statistik:

Ich kenne die Starken
und Schwachen der
einzelnen Schiilerinnen
und Schiler. Fach Physik

1. Erhebungswelle:

2.75

‘ 2. Erhebungswelle:

0.45

-0.13

2.94

0.56

0.44

3. Erhebungswelle:
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MW = 2.96

‘ h ' n MIN=267

SD=0.19
MAX =342

B

N=19
1812n

MW =301
MIN = 2.9

SD=0a9
MAX = 38
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3.21.4Physik- Anregung Interessantheit

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Anregungteressantheit.
Quelle: Ditton & Merz (2000) [QuaSSu], adaptiert
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Wie oft fihren Sie irhrem Physilnterricht Folgendes durch?
Codierung: [1] nie, [2] in wenigen Stunden, [3] in den meisten Stunden, [4] in jeder St
Itemzahl: 6
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Zum Fach Physik wurden die Lehrkrafte nur 2012 und 2014 befragt.
Zur Unerrichtsqualitat wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkrake
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
Das Item anrep4l wurde zur Berechnung des Skalenwertes invertiert (*).
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD fit MW SD fit MW SD It
anrepll Ich stelle Verbindungen
zwischen dem Unte
richtsstoff und dem - - - 3.45 0.52 0.55 3.44 0.62 0.69
taglichen Leben her. Fact
Physik.
anrep2| Ich verwende Bepiele,
um den Stoff klarzuia - - - 3.55 0.52 0.67 3.61 0.50 0.47
chen. Fach Physik.
anrep3| Ich gestalte den Unte
richt abwechslungsreich. - - - 3.09 0.54 0.69 3.11 0.68 0.70
Fach Physik.

anrep4t Ich gestalte den Unte
richt immer nach demde
ben Schema* Fach

Physik.

- - - 3.18 0.40 0.43 2.83 0.62 0.59

anrep5l Ich erkléare, warum der
Unterrichtsstoff der
behandelt wird, wichtig
ist. Fach Physik.

- - - 3.18 0.60 0.20 3.17 0.62 0.51

anrep6l Ich zeige den SchiileFi
nen und Schilern auf,
was sie spatemit dem,
was ich im Unterricht
lehre, anfangen konnen.
Fach Physik.

Statistik:

- - - 2.64 0.50 0.31 3.00 0.91 0.76

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
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MW = 3.22 SD=0.5
MIN=233 MAX=3.83

N=13 MW =317 SD=0.31 N=19
- h ' n MIN=267 MAX=367| h I n
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3.21.5Physik- Anregungg Motivierende Unterstitzung und Hilfestellung

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Anreguniglotivierende Unterstiitzung und Hilfedte
lung.
Quelle: Ditton & Merz (200D[QuaSSu], adaptiert
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Inwieweit trifft folgendes auf Ihren Physiiterricht zu?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: 6
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Zum Fach Physik wurden die Lehrkrafte nur 2012 und 2014 befragt.
Zur Unterrichtsqualitdt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD fit MW SD fit MW SD It
anregpll Ich helfe den Schileri
nen und Schilern, wenn
sie nicht sofort die rictit - - - 3.00 0.58 0.44 1.88 0.78 -0.01
ge Antwort wissen. Fach
Physik.
anregp?2| Ich lobe die Schulerinnen
und Schller, wenn sie ; - - 346 052 021 | 312 060 058
etwas richtig machen.
Fach Physik.
anregp3l  Ich gehe im Unterricht
auf die Ideen der Screi - - - 315 038 025 | 353 051 040
rinnen und Schiler ein.
Fach Physik.
anregp4l  Ich erklare den ScheH
rinnen und Schilern
genau, warum eine - - - 331 0.48 0.37 3.47 0.51 0.26
Antwort nicht ganz richtig
war. Fach Physik.
anregp5l  Ich denke, dass ich
interessante Aufgaben - - - 2.77 0.44 0.20 2.76 0.75 -0.01
stelle. Fach Physik.
anregp6l Ich denke, dass ich den
Unterricht richtig spa- : : : 262 051 041 | 347 051  0.58
nend gestalte. Fach
Physik.
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
- - - N=13 MW =305 SD=0.28 N=19 MW=30 SD=0.32
- - - h ' n MN=25 MAX=85 h ' na| MIN=25 MAX=3.67
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3.21.6Physik- Arbeitsverhalten im Fach: Unterrichtsbeteiligung

Beschreibung: | Diese Skala erfasst das Arbeitsverhalten im Fach: Unterrichtsbeteiligung.
Quelle: Trautwein (2003)
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Inwieweit trifft folgendes auf Ihren Physiiterricht zu?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Iltemzabhl: 5
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Zum Fach Phikswurden die Lehrkréafte nur 2012 und 2014 befragt.
Zur Unterrichtsqualitdt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
Die Items ubetp2l und ubetp3l wurdemurzBerechnung des Skalenwertes
vertiert (*).
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD fit MW SD fit MW SD It
ubetpll Die Schilerinnen und
Schuler beteiligen sich in - - - 346 052 010 | 316 037  0.35
meinem Unterricht. Fach
Physik.
ubetp2f Die Schilerinnen und
Schuler haben haufig
keine Lust, in meinem - - - 2.69 0.75 -0.10 3.00 0.58 0.56
Unterricht richtig mitz-
arbeiten* Fach Physik.
ubetp3r Die Schilerinnen und
Schiler sagen in meinem
Unterricht eigentlich nur - - - 3.23 0.83 -0.03 3.26 0.56 0.28
dann etwas, wenn ich sie
aufrufe* Fach Physik.
ubetp4l Die Schilerinnen und
Schiler arbeiten in mie ; ; - 292 064 070 | 295 052  0.70
nem Unterricht fleiBig
mit. Fach Physik.
ubetp5I Die Schilennen und
Schdler arbeiten in me
nem Unterricht auch ; ; - 246 088 049 | 274 073 058
dann weiter, wenn der
Unterrichtsstoff schwierig
ist. Fach Physik.
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
- - - N=13 MW =295 SD=0.39 N=19 MW =302 SD=0.39
- - - h ' n MN=24 MAX=38 h ' n| MIN=24 MAX = 4
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3.21.7Physik- SchilerLehrerVerhéltnis

Beschreibung: | Diese Skala erfasst dashulerLehrerVerhaltnis.

Quelle: Ditton & Merz (2000) [QuaSSu], adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit trifft folgendes auf Ihren Physiiterricht zu?

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: 5

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zum Fach Physikurden die Lehrkréafte nur 2012 und 2014 befragt.

unterrichteten.

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

Zur Unterrichtsqualitdt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD it

MW

SD

Fit

MW

SD

Fit

slvpll Ich nehme die Probleme
der Schulerinnen und
Schiler ernst. Fach #h
sik.

3.54

0.52

0.17

3.76

0.44

0.65

slvp2l Wenn den Schilerinnen
und Schilern etwas nicht
gefallt,kénnen sie mit mir
offen dariiber reden. Fact
Physik.

3.62

0.51

0.56

3.71

0.47

0.49

slvp3l Ich bemiihe mich, auf die
Winsche der Schiiler
nen und Schiller einzeg
hen. Fach Physik.

3.23

0.44

0.56

3.29

0.59

0.78

slvp4l Ich denke, dass die
Schierinnen und Schiiler
groRBes Vertrauen zu mir
haben. Fach Physik.

3.00

0.58

0.30

3.41

0.62

0.64

slvp5l Ich kiimmere mich um
jede einzelne Schilerin/
jeden einzelnen Schiiler.
Fach Physik.

Statistik:

2.77

0.60

0.54

2.76

0.66

0.77

1. Erhebungwelle:

‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

3.21.8Physik- Klassenmanagement

MW =336 SD=0.48

N =13 MW = 3.23 SD=0.34 N=19
MIN = 2.2 MAX =4

‘ h ' n MIN=28 MAX =4 h ' n

Beschreibung: | Diese Skala erfasst das Klassenmanagement.

Quelle: Ramm et al. (2006) [PISA 2003]

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit treffen folgende Aussggn flr die Arbeit in der untersuchten Klass
zu? Quellen fir den Verlust von Arbeitszeit im Physg#ericht sind bei mir:

Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahil: 7

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zum Fach Physik wurden die Lehrkrafte nur 2012 und 2014 befragt.
Zur Unterrichtsqualitdt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
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1. Erhédoungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD lit MW SD Fit
kma- Am Stundenanfang/
nagpll Stundenende geht viel
Zeit wegen Unruhe der - - - 2.58 0.90 0.49 3.06 0.77 -0.31

Schdlerinnen und Schiiler
verloren. Fach Physik.

kma- Die Schilerinnen und

nagp2l  Schuler wissen nicht, wo - - - 175 062 041 | 1.69 079 042
die Arbeitsmittel sind.
Fach Physik.

kma- Stoérungen durch Bi

nagp3l ziplinverstd3e der ScheH

rinnen und Schiiler. Fach - - - 2.92 0.79 0.41 2.00 0.73 0.60

Physik.
kma- Haufige Unterbrechur - - - 275 097 029 | 169 070  0.68
nagp4l gen. Fach Physik.
kma- Lange Umstellungen von
nagp5| einer Aktivitat zur and- - - - 2.42 0.51 0.02 1.94 1.00 0.77
ren. Fach Physik.
kma- Haufige zeitweilige
nagp6l Abwesenheiten dr
Schulerinnen und Schiler - - - 1.50 0.52 -0.30 1.31 0.48 0.43
wahrend des Unterrichts.
Fach Physik.
kma- Wartezeiten durch
nagp7I individuelle Anleitungen/ - - - 2.25 0.62 0.32 2.06 0.77 0.26

Beratung. Fach Physik.

Statistik:

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =13 MW =229 SD=0.31 N =18
- h ' n MIN=18 MAX=86| h I n

3.22 Unterrichtsqualitdt Chemie

MW = 2.05 SD=0.48
MIN=129 MAX=2.83

3.22.1Chemie Leistungsbezogene Differenzierung 8ehilerinnen od Sclii-
ler

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Leistungsbezogene Differenzierung der Schiilerin
und Schiler. Die Daten fur Physik wurden nur zum Messzeitpunkt 2 erfas

Quelle: Frey et al. (2009) [PISA 2006], adaptiert und erweita;tMullis et al (2003)
[PIRLS 2001b)

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Inwieweit gehen Sie auf unterschiedliche Voraussetzungen der Schilerint
und Schuler in Threm Chenvieterricht ein?

Codierung: [1] nie, [2] in wenigen Stunden, [3] in den meisten Stundéhin jeder Stunde

Itemzahil: 12

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zum Fach Chemie wurden die Lehrkré&fte nur 2012 und 2014 befragt.

Zur Unterrichtsqualitdt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der JahrgangsstGfend/oder der Jahrgangsstufe
unterrichteten.

Das Item Idifc1l wurde aufgrund von zu geringer Varianz nicht in die Skal
rechnung mit einbezogen.
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1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label

MW SD it

MW

SD

lit

MW

SD

lit

ldifcdl

Ich gebe je nach Leistung
unterschiedlich schwere
Aufgaben. Fach Chemie.

1.92

0.28

2.33

0.49

0.76

ldifc2l

Ich lasse schnellere
Schulerinnen und Schilet
zur nachsten Aufgabe
Ubergehen, wenn Lag
samere noch Uben oder
wiedertolen.FaclChemie.

2.83

0.39

0.08

2.80

0.56

0.46

Idifc3l

Ich vergebe Zusatzai#g
ben, wenn Schilerinnen
und Schiler etwas nicht
verstanden haben. Fach
Chemie.

2.17

0.58

0.44

2.20

0.56

0.34

Idifc4l

Ich gebe leistungssclaw
chen Schilerinnen und
Sallern zuséatzliche
Unterstitzung im Unte
richt. Fach Chemie.

3.00

0.60

0.62

3.00

0.76

0.48

Idifc5l

Ich gebe leistungsstarker
Schulerinnen und Séh
lern Extraaufgaben. Fach
Chemie.

2.33

0.65

0.35

2.40

0.51

0.59

|difcél

Bei der Stillarbeitariiere
ich Aufgabenzllungen,
um Schilerinnen und
Schilern unterschiedl
cher Leistungsstarke
gerecht zu werden. Fach
Chemie.

2.42

0.79

0.50

2.07

0.59

0.60

ldifc7I

Ich mache individualisie
te computerbasierte
Lernangebote. Fach
Chemie.

1.50

0.67

0.48

1.47

0.74

0.67

Idifc8l

Bei Gruppenarbeit unte
scheide ich verschiedene
Leistungsgruppen, die
jeweils gesonderte Au
gaben erhalten. Fach
Chemie.

1.83

0.58

0.48

1.67

0.49

0.30

Idifcol

Ich achte darauf, dass
alle Schilerinnen und
Schile den Unterrichs-
stoff verstanden haben,
bevor ich ein neues
Thema beginne. Fach
Chemie.

3.33

0.65

0.30

3.20

0.77

0.25

Idifc10l

Ich bilde Gruppen von
Schilerinnen und Séh
lern mit &hnlichen Fabk
keiten. Fach Chemie.

2.08

0.67

0.18

1.87

0.64

0.23

Idifc11l

Ich bilde Gruppen von
Schilerinnen und Séh
lern mit verschiedenen
Fahigkeiten. Fach Chemit

2.83

0.72

0.05

2.60

0.63

-0.10

Idifc12l
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Ich bilde Gruppen uria
hangig von dem individ
ellen Leistungsvermdgen
der Schulerinnen und
Schilen(z.B. nach soai
len Aspekten). Fach
Chemie.

2.58

0.51

-0.02

2.60

0.74

0.39
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Statistik:

1. Erhebungswelle:

2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

MW = 2.37
MIN =1.9

N =15
h ' n

MW = 2.35
MIN =1.92

SD =0.33

h ' n MAX = 2.92

SD=0.3
MAX =2.92

‘ N=13

3.22.2Chemie: Strukturiertheit

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Strukturiertheit des Unterrichts.
Quelle: Bos et al. (2008) [KESS 8], adaptiert
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Wie oft fuhren Sie in Threm Chemigeterricht Folgendes durch?
Codierung: [1] nie, [2] in wenigen Stunden, [3] in den meisten Stunden, [4] in jeder St
Itemzahl: 3
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Zum Fach Chemie wurden die Lehrkrafte nur 2012 und »de@fragt.
Zur Unterrichtsqualitdt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Lakel MW SD fit MW SD fit MW SD fit
strukcll  Zu Beginn derl_Stunde
gebe ich eine Ubersicht, 269 08 -021 | 313 072 -0.16
worum es geht. Fach
Chemie.
strukc2l  Am Ende der Stunde fass
ich das Wichtigsteuz 3.00 0.82 0.30 3.06 0.44 -0.20
sammen. Fach Chemie.
strukc3l  Ich gebe Hinweise, av
rauf s in der Unterriclse 300 071 046 | 306 057  -0.03
stunde besondersra
kommt. Fach Chemie.
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N=13 MW=29  SD=05 N=17 MW =3.05 SD=0.33
h I' n MN=2 MAX=367 | h -0.303 | MIN=2.33 MAX=3.67

3.22.3Chemie- Angemessenhett Diagnostische Kompetenz

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Angemessen@i&itagnostische Kompetenz.

Quelle: Ditton & Merz (2000)QuaSSu], adaptiert
Instrument: | Lehrerfragebogen, zum Fach Chemie wurden die Lehrkrafte n@ri#diagt.
Fragetext: Inwieweit trifft Folgendes auf Thren Chemigerricht zu?
Codierung: | [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher z{¥] trifft zu
Itemzahl: 12
Berechnung: | Mittelwert
Anmerkungen: | Zum Fach Chemie wurden die Lehrkrafte nur 2012 und 2014 befragt.

Zur Unterrichtsqualitéat wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkréafte b
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 uddfader Jahrgangsstufe 7

unterrichteten.

Das Itermubetpl1l wurde zur Berechnung des Skalenwertes invertiert (*).
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1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label

MW SD it

MW

SD

lit

MW

SD

lit

diagcll

Ich nehme mir Zeityim
einzelnen Schilerinnen
und Schilern Dinge
nochmals zu erklaren, die
sie nicht verstanden
haben. Fach Chemie.

3.15

0.69

0.61

3.60

0.51

0.69

diagc?l

Ich bemiihe mich, dass
alle im Unterricht nti
kommen. Fach Chemie.

3.46

0.52

0.56

3.07

0.46

0.37

diagc3l

Ich merke sofort, wenn
jemand nicht mehr nti
kommt. Fach Chemie.

2.92

0.49

0.62

3.07

0.59

0.47

diagc4l

Ich weif3, wie ich mit
jeder Schulerin/ jedem
Schiler umzugehen habe
Fach Chemie.

2.77

0.44

0.27

3.07

0.59

0.06

diagc5l

Ich erklare den Unte
richtsstoff so oft, bis es
alle verstanden haben.
Fach Chemie.

2.69

0.85

0.45

3.33

0.49

0.55

diagc6l

Ich kann mich gut auf
meine Klasse einstellen.
Fach Chemie.

3.15

0.55

0.55

3.27

0.46

0.71

diagc7l

Ich gebe einzelnen
Schdlerinnen und Séh
lern Tipps, wie sie besser
lernen kénnen. Fach
Chemie.

3.08

0.64

0.66

3.33

0.49

0.64

diagc8l

Ich merke, wenn es
Probleme in der Klasse
gibt. Fach Chemie.

3.08

0.49

0.52

3.20

0.56

0.74

diagc9l

Ich merke, wenn sich die
Schdlerinnen und Schiilet
im Unterricht langweilen.

Fach Chemie.

3.15

0.38

0.02

3.40

0.51

0.81

diagc10l

Ich merke, wenn der
Unterricht zu schwer ist.
Fach Chemie.

3.38

0.65

0.28

3.47

0.99

0.26

diagc11t

Ich gehe im Unterricht
weiter vor,auch wenn
keiner mehr mitkommt.
Fach Chemie.

3.77

0.44

0.49

1.93

0.26

0.53

diagcl2l

Statistik:

Ich kenne die Starken
und Schwachen der
einzelnen Schiilerinnen
und Schdler. Fach €h
mie.

1. Erhebungswelle:

2.85

‘ 2. Erhebungswelle:

0.38

0.26

3.40

0.51

0.55

3. Erhebungswelle:
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N =13

MW =3.12
h " n

MIN = 2.67

SD=0.31
MAX =3.67 h

N =16
1811n

MW = 3.09
MIN =2.58

SD=@®1
MAX =3
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3.22.4Chemie- Anregung Interessantheit

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Anregungteressantheit.

Quelle: Ditton & Merz (2000) [QuaSSu], adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Frageext: Wie oft fihren Sie in lhrem Chemigterricht Folgendes durch?

Codierung: [1] nie, [2] in wenigen Stunden, [3] in den meisten Stunden, [4] in jeder St
Itemzahl: 6

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | Zum Fach Chemie wurden die Lehrkrafte nur20ad 2014 befragt.

unterrichteten.

Zur Unterrichtsqualitdt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss

Das Item anrec4l wurde zur Berechnung des Skalenwertes invertiert (*).

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable

[Wert] Label MW SD Fit MW SD fit MW SD

lit

anrecll|

Ich stelle Verbindungen
zwischen dem Unte
richtsstoff und dem - - - 3.17 0.72 0.59 3.00 0.38
taglichen Leben her. Fact
Chemie.

0.60

anrec2|

Ich verwende Beispiele,
um den Stoff klarzumr - - - 3.33 0.49 0.32 3.33 0.49
chen. Fach Chemie.

0.73

anrec3l|

Ich gestalte den Unte
richt abwechslungsreich. - - - 3.00 0.60 0.29 3.13 0.64
Fach Chemie.

0.87

anrec4t

Ich gestalte den Unte
richt immer nach demde
ben Schema. Fach &h
mie.*

- - - 3.08 0.67 0.47 2.93 0.59

0.60

anrechl

Ich erklare, warum der
Unterrichtsstoff der
behandelt wird, wichtig
ist. Fach Chemie.

- - - 3.17 0.58 0.72 3.13 0.52

0.88

anrec6l

Statistik:

Ich zeige den Schiuleri
nen undSchiilern auf,
was sie spater mit dem,
was ich im Unterricht
lehre, anfangen konnen.
Fach Chemie.

- - - 2.67 0.49 0.35 2.73 0.59

0.28

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
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MW = 3.03
MIN = 2.17

N=13 MW =3.14 SD=0.45 N=16
- - h ' n MIN=267 MAX =4 h ' n

SD=04
MAX = 3.67
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3.22.5Chemie- Anregungg Motivierende Unterstitzung und Hilfestellung

Beschreibung: | Diese Skala erfasst die Anreguniglotivierende Unterstiitzung und Hilfedte
lung.
Quelle: Ditton & Merz (2000) [QuaSSu], adaptiert
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Inwieweit trifft Folgendes auf Ihren Chemieterricht zu?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: 6
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Zum Fach Chemie wurden die Lehrkréfte nur 2012 und 2014 befragt.
Zur Unterrichtsqualitdt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD it MW SD it
anregcll Ich helfe den Schileri
nen und Schilern, wenn
sie nicht sofort die rictit - - - 3.08 0.76 0.56 3.20 0.56 0.57
ge Antwort wissen. Fach
Chemie.
anregc2l  Ich lobe die Schilerinnern
und Schller, wenn sie ; - - 354 052 046 | 340 051  0.66
etwas richtig machen.
Fach Chemie.
anregc3l  Ich gehe im Unterricht
auf die Ideen der Screi 315 055 054 | 327 046 035
rinnen und Schiler ein.
Fach Chemie. - - -
anregc4l  Ich erklare den Schéi
rinnen und Schilern
genau, warum eine 3.23 0.73 0.71 3.33 0.62 0.44
Antwort nicht ganz richtig
war. Fach Chemie. - - -
anregc5l  Ich denke, dass ich
interessante Aufgaben 2.85 0.38 0.45 3.07 0.59 0.60
stelle. Fach Chemie. - - -
anregc6l  Ich denke, dass ich den
Unterricht richtig spa- 260 048 035 | 287 052 039
nend gestalte. Fach
Chemie. - - -
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
- - - N=13 MW =309 SD=0.39 N=5 MW =318 SD=0.36
- - - h ' n MIN=25 MAX=367| h T n| MIN=267 MAX=3.83
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3.22.6Chemie- Arbeitsverhalten im Fach: Unterrichtsbeteiligung

Beschreibung: | Diese Skala erfasst das Arbeitsverhalten im Fach: Unterrichtsbeteiligung.
Quelle: Trautwvein (2003)
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Inwieweit trifft Folgendes auf Ihren Chemieterricht zu?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: 5
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Zum Fach Chemie wurden die Lehrkréfte nur 2012 und 2014 befragt.
Zur Unterrichtsqualitdt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
Die Items ubetc2 und ubeB wurden zur Berechnung des Skalenwertesrin
tiert (*).
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD it MW SD it MW SD it
ubetcll Die Schilerinnen und

Schiler beteiligen sich in
meinem Unterricht. Fach

Chanie.

- - - 3.38 0.51 0.69 331 0.48 0.82

ubetc2t Die Schilerinnen und
Schuler haben haufig

keine Lust, in meinem - - - 3.08 0.28 0.22 2.94 0.77 0.16

Unterricht richtig mitz-
arbeiten. Fach Chemig.

ubetc3t Die Schilerinnen und
Schiler sagen in mem

Unterricht eigentlich nur - - - 3.54 0.66 0.59 3.44 0.51 0.71

dann etwas, wenn ich sie
aufrufe. Fach Chemié.

ubetc4l Die Schilerinnen und
Schdler arbeiten in me
nem Unterricht fleiBig
mit. Fach Chemie.

- - - 2.92 0.49 0.67 3.25 0.45 0.70

ubetc5l Die Schilerinnen und
Schdler arbeiten in me
nem Unterricht auch
dann weiter, wenn der
Unterrichtsstoff schwierig
ist. Fach Chemie.

Statistik:

- - - 2.85 0.55 0.49 3.13 0.50 0.58

1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
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N=13 MW = 3.15 SD =0.37 N =16

MW=321 SD=0.4
- h ' n MN=26 MAX=3.38 h T n

MIN = 2.8 MAX =4
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3.22.7Chemie- SchulefLehrerVerhaltnis

Beschreibung: | Diese Skala erfasst dashulerLehrerVerhaltnis.
Quelle: Ditton & Merz (2000) [QuaSSu], gdiert
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Inwieweit trifft Folgendes auf Ihren Chemieterricht zu?
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: 5
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Zum Rch Chemie wurden die Lehrkrafte nur 2012 und 2014 befragt.
Zur Unterrichtsqualitdt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
1. Erhebungswelle 2. Erhdungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD T MW SD Ti MW SD T
slvell Ich nehme die Probleme
der Schulerinnen und
Schiler emst. Fach &h - - - 362 051 059 | 347 052 068
mie.
slve2l Wenn den Schilerinnen
und Schiilern etwas nicht
gefallt, kbnnen sie mit mir - - - 3.69 0.48 0.49 3.47 0.52 0.76
offen dariiber reden. Fact
Chemie.
slve3l Ich bemiihe mich, auf die
Wnsche der Schuiler - - - 331 048 037 | 327 059 081
nen und Schuler einzeg
hen. Fach Chemie.
slvedl Ich denke, dasdie
Schulerinnen und Schu‘Iel ) ) ) 3.08 0.49 047 397 0.59 0.89
grol3es Vertrauen zu mir
haben. Fach Chemie.
slvc5l Ich kimmere mich um
lede einzelne Schillerin/ - - - 269 085 055 | 293 070 070
jeden einzelnen Schiiler.
Fach Chemie.
Statistik:

1. Erhebungswelle:

‘ 2. Erhebungswelle: ‘

3. Erhebungswelle:
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MW = 3.28
MIN = 2.8

SD=0.4
MAX =3.8 hor

N=15

MW = 3.28

n| MIN=22 MAX =4

SD=0.5
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3.22.8Chemie- Klassenmanagement

Beschreibung: | Diese Skala erfasst das Klassenmanagement.
Quelle: Ramm et al. (2006) [PISA 2003]
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Inwieweit treffen folgende Assagen flr die Arbeit in der untersuchten Klas
zu? Quellen fur den Verlust von Arbeitszeit im Chemtierricht sind bei mir:
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Itemzahl: 7
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | Zum Fach Chemie wurden die Lehrkréfte nur 2012 und 2014 befragt.
Zur Unterrichtsqualitdt wurden in der 2. Erhebungswelle nur Lehrkradte
fragt, die zu der Zeit in der Jahrgangsstufe 5 und/oder der Jahrgangss
unterrichteten.
1. Ehebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it
kma- Am Stundenanfang/
nagcll Stundenende geht viel
Zeit wegen Unruhe der - - - 2.23 0.83 0.26 1.60 0.63 0.27
Schilerinnen und Schilet
verloren. Fach Chemie.
kma- Die Schilerinnen und
nagc2| Schdler wissen nicht, wo ) ) ) ]
die Arbeitsmittel sind. 231 0.75 0.26 213 083 0.10
Fach Chemie.
kma- Stérungen durch Bt
nagesl - ziplinverstRe der Sched - - - 262 112 071 | 220 068  0.33
rinnen und Schiler. Fach
Chemie.
kma- Haufige Unterbrechur - - - 208 086 066 | 193 059 063
nagc4l gen. Fach Chemie.
kma- Lange Umstellungen von
nagc5l einer Aktivitat zur ane- - - - 2.15 0.80 0.79 1.93 0.70 0.65
ren. Fach Chemie.
kma- Haufige zeitweilige
nagc6l Abwesenheiterder
Schilerinnen und Schiilet - - - 1.77 0.83 0.29 1.73 0.70 0.45
wahrend des Unterrichts.
Fach Chemie.
kma- Wartezeiten durch
nagc7| individuelle Anleitungen/ - - - 2.15 0.69 0.13 2.20 0.68 0.28
Beratung. Fach Chemie.
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
- - - N=13 MW =219 SD=0.52 N=15 MW=196 SD=0.38
- - - h ' n MN=114 MAX=3 h ' n| MIN=1.43 MAX=257
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3.23Fragen zum ProjekBanz In

3.23.1Generelle Kenntnis

Beschreibung: | Diese Frage erfasst diergggelle Kenntnis zum Projel@anz In
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: -
Codierung: -
Itemzahil: -
Berechnung: -
Anmerkungen: | Die Frage wurde nur 2010 und 2012 (a) bzw. nur 2012 (b) verwendet.
Fragetext a)MirwarlENBAGA @2NJ RASASNI . STNF Idzy3d o6S1
IngaAdG DIFYyTGF3 YSKNI %dzl dzy Fliod 51 & ySdzS
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP(;?l-t Gilltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl zen-t Giiltig
kenngi6l  Nein 15 2.2 2.9 19 3.0 3.3
Ja 509 749  97.1 563 887  96.7
Gesamt 524 771 1000 | 582  91.7  100.0
Fragetext b) Haben Sie bereits an der Umfrage im Jahr 2011 teilgenommen?

Anmerkung Diese Fragevurde nur 2012 verwendet.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
. Pro- - Pro- - Pro- -
Variable  [Wert] Label Anzahl Giltig | Anzahl Giltig | Anzahl Gililtig
ent zent zent
kenngi6l  Nein 274 43.1 47.8
Ja 299 47.1 52.2
Gesamt 573 90.2 100.0

3.23.2Spezifische Kenntnis

Beschreibung:

Diese Frage erfasst dieeggifische Kenntnis zum Projekanz In

Quelle:

Eigenentwicklung

Instrument:

Lehrerfragebogen

Fragetext:

Codierung:

Itemzahl:

Berechnung:

Anmerkungen:
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Fragetext L OK 1SyyS RAS %A SEME Gédrnaal mehNaiker8t| Dasineue @danyl Ly
GFr3a3eyylaidzy bw2a 3Idzio
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label anzahl P Giiig | Anzahl T Giltig | Anzahl T Giltig
kenngill trifft nicht zu 12 1.8 2.3 51 8.0 8.7 - - -
trifft eher nicht zu 106 15.6 19.9 135 21.3 23.0 - - -
trifft eher zu 250 36.8 46.9 243 38.3 41.4 - - -
trifft zu 165 24.3 31.0 158 24.9 26.9 - - -
Gesamt 533 78.4 100.0 587 924 100.0 - - -
Fragetext: L OK @NyaOKS Y A NJ Y§KNJILYT2MMGaﬁingn)éI§l¥— I dzY t NZ
1dzy Fi® 514 ySdzS DIyl dF3adeayYyl aAdzy bw2dao
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP::l-t Giiltig | Anzahl Zpé?l-t Giiltig | Anzahl étr){t Giiltig
Kenngi3l trifft nicht zu 118 17.4 22.5 179 28.2 30.6 - - -
trifft eher nicht zu 208 30.6 39.7 197 31.0 33.7 - - -
trifft eher zu 154 22.6 29.4 163 257 27.9 - - -
trifft zu 44 6.5 8.4 46 7.2 7.9 - - -
Gesamt 524 77.1 100.0 585 92.1 100.0 - - -
Fragetext: ! y dzy & SNBENJ { OKdzt S ¢ C,IZNJV? S Rba Y2t f¢MlA dzy dzY ¥ I
DFyT dF3 YSKNI %dzZl dzy T @ 51 a ySdeS DIyl dF 3aae

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl ;?{t Giltig
kenngi5l  trifft nicht zu 11 1.6 2.1 26 4.1 4.5 - - -
trifft eher nicht zu 103 151  19.6 107 169 186 - - -
trifft eher zu 281 41.3 53.5 253 39.8 44.1 - - -
trifft zu 130 191  24.8 188 296  32.8 - - -
Gesamt 525 772 1000 | 574 904  100.0 . . -
3.23.3Akzeptanz
Beschreibung: | Mitdiesem ltemg A NR RA S | 11T SLJi I vy ig MiRGhéaztag NP
mehr¥zdz] dzy T ® 51 a ySdzS DFyl GF3a3agayy
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Ich finde es grundsatzlich gut, dass unsere Schule am Projekt "Gaviit In
Ganztag mehr Zukunft. Das neue Ganztagsgymnasium NRWhtetlni
Codierung: [1] Nein,[2] Ja
Itemzahil: 1
Berechnung: -
Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2012 verwendet.
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zen
akzeptl Nein - - - 68 10.7 12.0 - - -
Ja - - - 500 78.7 88.0 - - -
Gesamt - - - 568 895  100.00 - - -

3.23.4Mitwirkung der Lehrkraft beim Proje&anz In

Beschreibung:

Das Item erfasst die bisherige Mitwirkung der Lehrkraft.

Quelle: Eigenentvicklung
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: LOK 6AN] S |y dzyaSNBN { Owt@anStaglmehi A ¢
Yodzl dzy TGP 5Fa ySdzS DIFEyTl GF3adeavyyl aa
Codierung: [1] Nein,[2] Ja
Itemzahl: 1
Berechnung: -
Anmerkungen: | Diese Frage wde nur 2010 und 2012 verwendet.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl ZP::l-t Giiltig | Anzahl Zpé?l-t Giiltig | Anzahl zgr){t Giltig
mitwgill  Nein 359 52.8 68.6 413 65.0 71.1

Ja 164 241 314 168 265 289
Gesamt 523 769 1000 | 581 915  100.0

3.23.5Malinahmen zur Diagnostik von Schilerinnen und Schilern

Beschreibung: | Die Skala erfasst die MaRnahmen zur Diagnostik der Leistungen voa-Sch
rinnen und Schalern.
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Welche MalRnahmen verwenden Sie zur Diagnostik der Leistungen dee-Sc
rinnen und Schuler?
Codierung: [0] Nein, [1] Ja
Itemzahl: 1
Berechnung: -
Anmerkungen: | Diese Frage wurde nur 2012 und 2014 verwendet.
Antwort: Klassenarbeiten
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Pgr);t Giltig | Anzahl P::‘_t Giiltig | Anzahl zpé?l-t Giltig
massndll Nein 103 16.2 16.2 25 5.4 5.8
Ja 532 838 838 408 879 942
Gesmt 635 100.0 1000 | 433 933  100.0
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Antwort: Beobachtungen im Unterrichtsalltag
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
ent zent zent
massnd2l Nein - - - 84 13.2 13.2 11 2.4 25
Ja - - - 551 86.8 86.8 422 90.9 97.5
Gesamt - - - 635 100.0 100.0 433 93.3 100.0
Antwort: Lernprotokolle aus dem Unterricht
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
ent zent zent
massnd3l Nein - - - 528 83.1 83.1 347 74.8 80.1
Ja - - - 107 16.9 16.9 86 18.5 19.9
Gesamt - - - 635 100.0 100.0 433 93.3 100.0
Antwort: Portfolios
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhelungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giltig
ent zent zent
massnd4l  Nein - - - 440 69.3 69.3 284 61.2 65.6
Ja - - - 195 30.7 30.7 149 321 34.4
Gesamt - - - 635 100.0 100.0 433 93.3 100.0
Antwort: Beratunggesprache mit den Schiilern
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl  °"© Gilltig | Anzahl Pro- Gilltig | Anzahl Pro- Giltig
ent zent zent
massnd5l  Nein - - - 211 33.2 33.2 49 10.6 11.3
Ja - - - 424 66.8 66.8 384 828 88.7
Gesamt - - - 635 100.0 100.0 433 93.3 100.0
Antwort: abgesicherte fachspezifische Leistungstests
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilltig | Anzahl Pro- Gilltig | Anzahl pro- Gilltig
ent zent zent
massnd6l Nein - - - 353 55.6 55.6 223 48.1 51.5
Ja - - - 282 44.4 44.4 210 45.3 48.5
Gesamt - - - 635 100.0 100.0 433 93.3 100.0
Antwort: mundliche Mitarbeit
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl " Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Gultig
zent zent zent
massnd?7l Nein - - - 77 121 121 12 2.6 2.8
Ja - - - 558 87.9 87.9 421 90.7 97.2
Gesamt - - - 635 100.0 100.0 433 93.3 100.0
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Antwort: digitale Medien
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswlle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Pro- Giiltig Anzahl Pro- Giiltig Anzahl Pro- Giiltig
zent zent zent
massnd8l Nein - - - - - - 322 69.4 74.4
Ja - - - - - - 111 23.9 25.6
- - - - - - 433 93.3 100.0

3.23.6MalRnahmen zur Forderung von Schiileen und Schilern

Beschreibung: | Die Skala erfasst die MaRnahmen zur Férderung von Schilerinnen uird S
lern.
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Auf welche Zielgruppe zielen die von lhnen eingesetzten MaRhahmen rzur
derungab?
Codierung: [0] Nein, [1] Ja
Itemzahl: 6
Berechnung: -
Anmerkungen: | Diese Frage wurdeur 2012 und 201&erwendet
Antwort: auf leistungsschwache Schulerinnen und Schuler
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl "~ Gliltig | Anzahl Pro- Gilltig | Anzahl Pro- Giltig
zent zent zent
massnfll Nein - - - 200 315 31.6 111 23.9 25.9
Ja - - - 433 682 684 318 685 741
Gesamt - - - 633  99.7 1000 | 429 925  100.0
Antwort: auf leistungsstarke Schilerinnen uBdhiler
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl "~ Gliltig | Anzahl Pro- Gilltig | Anzahl pro- Gilltig
zent zent zent
massnf2l  Nein - - - 316 498  49.9 222 478 517
Ja . . . 317 499 501 207 446 483
Gesamt - - - 633  99.7 1000 | 429 925  100.0
Antwort: auf das Leistungsmittelfeld
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl er(r)1-t Giiltig | Anzahl zPerztr);t Giiltig | Anzahl zperz(r);t Giiltig
massnf3l  Nein - - - 504  79.4  79.6 306 659 713
Ja . . . 129 203 204 123 265 287
Gesamt - - - 633  99.7 1000 | 429 925  100.0
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Antwort: auf Schilerinnen und Schiler mit weniger giinstigen sozialen Voraussetzungen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
ent zent zent
massnf4l  Nein - - - 493 776 779 316 681 737
Ja - - - 140 220 221 113 244 263
Gesamt - - - 633 997 1000 | 429 925  100.0
Antwort: auf Schulerinnen und Schilaus Familien mit Migrationshintergrund
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
ent zent zent
massnf5l  Nein - - - 508 80.0  80.3 301 649 702
Ja - - - 125 197 19.7 128 276 298
Gesamt - - - 633 997 1000 | 429 925  100.0
Antwort: auf alle Schilerinnen und Schiiler
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giilig
ent zent zent
massnfél  Nein - - - 356 56.1 56.2 188 40.5 43.8
Ja - - - 277 436 438 241 519  56.2
Gesamt - - - 633 997 1000 | 429 925  100.0

3.23.7Fortbildungsbedarf der Lehrkrafte

Beschreibung: | Die Skala erfasst den Fortbildungsbedarf, den die Lehrkrafteriblitk auf
individuelle Férderung haben.
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Worin sehen Sie im Hinblick auf individuelle Férderung lhren Fortbildengs
darf?
Codierung: [0] Nein, [1] Ja
Itemzahl: 15
Berechnung: -
Anmerkuwngen: | Diese Frage wurdeur 2012 und 201&erwendet
Antwort: Anwendung von Instrumenten und Verfahren individueller Férderung
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zg:t Giiltig | Anzahl ZP;?I-I Giiltig | Anzahl ZP;?,'} Giltig
fortbbll  Nein . . . 324 510 512 192 414 448
Ja - - - 309 487 488 237 511 552
Gesamt . . . 633  99.7 1000 | 429 925  100.0
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Antwort: Fachspezifische diagnostische Verfahren
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhelungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
ent zent zent
fortbb2l Nein - - - 385 60.6 60.8 221 47.6 51.5
Ja - - - 248 39.1 39.2 208 44.8 48.5
Gesamt - - - 633 99.7 100.0 429 92.5 100.0
Antwort: Diagnosevon Begabungen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
ent zent zent
fortbb3l Nein - - - 440 69.3 69.5 281 60.6 65.5
Ja - - - 193 30.4 30.5 148 31.9 34.5
Geamt - - - 633 99.7 100.0 429 92.5 100.0
Antwort: Diagnose von Lernschwierigkeiten
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giltig
ent zent zent
fortbb4l Nein - - - 385 60.6 60.8 251 54.1 58.5
Ja - - - 248 39.1 39.2 178 384 415
Gesamt - - - 633 99.7 100.0 429 92.5 100.0
Antwort: Leistungsbeurteilung
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl cs Giiltig | Anzahl s Giltig
ent zent zent
fortbb5lI Nein - - - 568 89.4 89.7 385 83.0 89.7
Ja - - - 65 10.2 10.3 44 9.5 10.3
Gesamt - - - 633 99.7 100.0 429 92.5 100.0
Antwort: Didaktische Grundlagen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswie
Variable  [Wert] Label Anzahl °T© Giiltig | Anzahl Pro- Giiltig | Anzahl Pro- Giiltig
zent zent zent
fortbbél Nein - - - 603 95.0 95.3 408 87.9 95.1
Ja - - - 30 4.7 4.7 21 4.5 4.9
Gesamt - - - 633 99.7 100.0 429 92.5 100.0
Antwort: Lerntheoretische Grutlagen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl " Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Gultig
zent zent zent
fortbb7I Nein - - - 594 93.5 93.8 402 86.6 93.7
Ja - - - 39 6.1 6.2 27 5.8 6.3
Gesamt - - - 633 99.7 100.0 429 92.5 100.0
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Antwort: Entwicklung von Selbstkonzepten
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZPE';;t Giiltig | Anzahl Zpé?lt Giilig | Anzahl ZPE’}?“ Giltig
fortbb8l  Nein - - - 467 735 738 319 688 744
Ja - - - 166 261 262 110 237 256
Gesamt - - - 633 997 100.0 | 429 925  100.0
Antwort: Unterstitzung der Motivation
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Zpé?]t Giiltig | Anzahl Zpé?]t Giilig | Anzahl Zpé?]t Giltig
fortbbol  Nein - - - 464 731 733 284 612  66.2
Ja - - - 169 26,6  26.7 145 313 338
Gesamt - - - 633 997 100.0 | 429 925  100.0
Antwort: Forderung von Schilern mit Migrationshintergrund
1. Erhebungswelle 2. Erheburgswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl zpenr){t Giltig
fortbb10l  Nein - - - 500 787  79.0 323 696 753
Ja - - - 133 209 210 106 228 247
Gesamt - - - 633 997 100.0 | 429 925  100.0
Antwort : Férderung von Jungen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl zpenr){t Giiltig
fortbb11l  Nein - - - 526  82.8  83.1 350 754  81.6
Ja - - - 107 169  16.9 79 17.0 184
Gesamt - - - 633 997 1000 | 429 925  100.0
Antwort: Férderung von Madchen
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Z‘;t Gilig | Anzahl Z?u Gilltig | Anzahl Zpe"r’]t Giltig
fortbh12l  Nein - - - 595 937 940 400 862 932
Ja - - - 38 6.0 6.0 29 6.3 6.8
Gesamt - - - 633 997 1000 | 429 925 1000
Antwort: Evaluation der Ergebnisse von individueller Férderung
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ';:r)]t Gilig | Anzahl ZP;’“ Giltig | Anzahl Zpe"r’]t Giltig
fortbb13l  Nein - - - 471 742 744 280 623 674
Ja - - - 162 255 256 140 302 326
Gesamt - - - 633 997 1000 | 429 925 1000
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Antwort: Anforderungen an das Lehrerprofil
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P;?]'t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Z‘r’]t Giltig
fortbb14l  Nein - - - 547 861  86.4 350 754  81.6
Ja - - - 86 135 136 79 17.0 184
Gesamt - - - 633 997 100.0 | 429 925  100.0
Antwort: Einsatz digitaler Medien
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Ee“;t Giiltig | Anzahl :’:;t Giilig | Anzahl ;’e";t Giltig
fortbb15l  Nein - - - 478 753 755 297 640  69.2
) - - - 155 244 245 132 284 308
Gesamt - - - 633 997 100.0 | 429 925  100.0

3.23.8Uber den Newsletter vofsanz In

Beschreibung: | Erhebt, inwieweit der Newsletter des Projel@sinz Ireur Kenntnis geno-
men wird.
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Lelrerfragebogen
Fragetext:
Codierung: [0] Nein, [1] Ja
Itemzahl: 3
Berechnung: -
Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 2012 verwendet.
Antwort: Ich kenne den Newsletter.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl Pg;]_t Giiltig | Anzahl ZP;?I-I Giiltig | Anzahl P;:t Giltig
newsl1l Nein - - - 355 55.9 59.7 - - -

Ja - - - 240 378 403 - - -
Gesamt - - - 595 93.7 100.0 - - -
Antwort: Ich lese den Newsletter regelmafig.

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswie 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl Pg;]_t Gilltig | Anzahl ZP;?I-I Gilltig | Anzahl ZP;?,'} Gilltig
newsl|2| Nein - - - 493 77.6 85.1 - - -

Ja - - - 86 135 149 - - -
Gesamt - - - 579 91.2 100.0 - - -

263




Ganz IrErhebungsinstrumente der ersten Projektphase

Antwort: Ich gebe den Newslettean meine Kolleginnen und Kollegen weiter.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P;?]'t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Pé?}'t Giltig
newslI3l Nein 530 83.5 95.3
Ja 26 4.1 4.7
Gesamt 556  87.6  100.0

3.24 Schulriickmeldungen

Beschreibung:

Im Jahr 2011 wurden an die Schulen Rickmeldungen verschickt, die sich
den Schiilerfragebogen und die Leistungstests der Schulerinnen und Schi
aus demJahr 2010 bezogen. Deeiems messen ob den Lehrkrafte diese

Ruckmeldungen bekanstnd

Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext:
Codierung: [0] Nein, [1] Ja
Itemzahl: 2
Berechnung: -
Anmerkungen: | DieFragewurde nur 2012 verwendet.
Fragetext Haben Sie die Datenriickmeldungen zur Ausgangserhebuntbamz In"gelesen?
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl Zé?l-t Giiltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl zgr:-t Giltig
srueckll  Nein 418 65.8 71.0

Ja 171 269 290
Gesamt 589 92.8 100.0
Fragetext Wenn Sie die Datenrlickmeldungen zur Ausgangserhebung gelesen haben, haben Sie

sie zur Weiterentwicklung lhres Unterrichts genutzt?
1. Erhebungswelle 2. Erheburgswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl zPeKr);t Gilltig | Anzahl zPerztr);t Gilltig | Anzahl zperz(r)1-t Giltig
srueck2l  Nein 266 41.9 79.2

Ja 70 110 208
Gesamt 33 529  100.0

3.25Angaben zur Person

3.25.1Geschlechund Alter

Beschreibung:

Die Skala erfasst, das Geschlecht und das Alter der Lehrkraft.

Quelle:

Quellenberg (2009) [StEG]

Instrument:

Lehrerfragebogen

Fragetext:

Codierung:

Itemzahl:

Berechnung:

Anmerkungen:
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Fragetext Welches Geschlechiaben Sie?
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ;:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Senr)u Giltig
geschll  weiblich 291 428  55.1 321 506  60.8 199 429 562
mannlich 237 349 449 207 326 392 155 334 438
Gesamt 528  77.6 1000 | 528 831 1000 | 354 763  100.0
Fragetext Wie alt sind Sie?
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Ee“r’“ Giiltig | Anzahl E:;t Giilig | Anzahl ;’e";t Giltig
alterl bis 30 Jahre 72 106 137 82 129 154 41 8.8 11.7
31-40 Jahre 173 254 329 197 310  36.9 143 308 407
41-50 Jahre 93 137 177 117 184 219 80 172 228
51-60 Jahre 142 209 270 90 142 169 55 11.9 157
tiber 60 Jahre 46 6.8 8.7 48 7.6 9.0 32 6.9 9.1
Gesamt 526  77.4 1000 | 534 840 100 351 760 100

3.25.2Jahre im Schuldienst

Beschreibung: | Die Skala erfasstie Anzahl der Jahre im Dienst dieser Schule.

Quelle: Bos et al. (2008) [KESS 8], adaptiert

Instrument: Lehrerfragebogen

Frageext: Seit wie vielen Jahren sind Sie als Lehrkraft an dieser Schule tatig?

Codierung: -

Itemzahl: 1

Berechnung: -

Anmerkungen: | -

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl ZP;?]_t Giiltig | Anzahl ZP;?I-I Gukig | Anzahl ZP;?,'} Giltig

jsdil Referendar/in 22 3.2 4.2 14 2.2 2.7 10 2.2 2.9
5 Jahre oder weniger 214 315 404 220 346 426 116 250 334
6 bis 10 Jahre 91 134 172 130 205 252 117 252 337
11 bis 20 Jahre 79 11.6 149 64 101 124 53 114 153
21 bis 30 Jahre 61 9.0 11.5 33 5.2 6.4 24 5.2 6.9
mehr als 30 Jahre 63 9.3 11.9 55 9 11 27 6 8

Gesamt 530 779 100.0 | 516 81 100 347 75 100
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3.25.3Vorherige Lehrerfahrungen

Beschreibung:

Erfasstwie lange die Lehrkraft vorher an einer andefgchule tatig war.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Wie viele Jahre waren Sie zuvor an einer anderen Schule bzw. an ar
Schulen als Lehrkraft tatig?

Codierung: offenes Antwortformat

Itemzahl: 1

Berechnung: -

Anmerkungen: | vierfll

Statistik:

1. Erhebungswelle:

‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N =487
MD =2

MW = 4.25
MIN=0

N =378
MD =2

MW = 4.26
MIN=0

MW = 3.79
MIN=0

SD =4.79

SD =5.90
MAX = 36

SD =5.13
MAX =33

N =304
MAX = 27

MD =2

3.25.4Lehrkaft in der 5. KlasseFilter

Beschreibung:

Mit dieser Fragevird gefiltert, ob die Lehrkrafte in der 5. Klasse untertith

Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Unterrichten Sie derzeit in den 5. Klassen?
Codierung: [1] &, [2] Nein
Itemzahl: 1
Berechnung: -
Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 20D verwendet.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl zpemr:-t Giiltig | Anzahl zperztr’;t Giiltig | Anzahl Z?{t Giiltig
classbl Ja 325 47.8 49.2

Nein 335 493 508
Gesamt 660  97.1  100.0

3.25.5Lehrkraft im gebundenen Ganztagefilterter Filter

Beschreibung:

Diese Frage war bereits nach 4.17.5 gefiltert. Nur Lehrkrafte, die nicht in ¢
Klasse nterrichten, haben die Frage gesehen. Die Projektschulen befinder
sich auf dem Weg zum gebundenen Ganztag, daher sind andere Schulkle
als die Klasse 5 ggf. noch nicht in den Ganztag eingebunden. Lehrkratfte,
nicht in der 5. Klasse unterrichtgkbnnen daher ggf. noch nicht von gan
tagsbedingten Veranderungen betroffen sein. Daher wird mit dieser Frage
geklart, ob diese Lehrkrafte im gebundenen Ganztag unterrichten.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: Unterrichten Sie drzeit im gebundenen Ganztag an lhrer Schule?
Codierung: [1] Ja, [2] Nein

Itemzahl: 1

Berechnung: -

Anmerkungen: | Diese Fragevurde nur 20D verwendet.
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1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl Ee“r’“ Giltig | Anzahl E:;t Giilig | Anzahl ;’e";t Giltig
Ikgtl Ja 154 22.6 48.4 - - - - - -
Nein 164 24.1 51.6 - - - - - -
Gesamt 318 46.8 100.0 - - - - - -

3.25.6Unterrichtsfacher

Beschreibung: | Dieses Item erhebt, in welchen Unterrichtsfachern die Lehrkadify ist.
Quelle: Bos et al. (2008) [KESS 8], adaptiert
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Bitte geben Sie an, welche Facher Sie an lhrer Schule unterrichten. Meh
nennungen sind maoglich.
Codierung: [0] Nein, [1] Ja
Itemzahl: 18
Berechnung: -
Anmerkungen: | -
Fragetext:  Unterrichten Sie Biologie?
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP:;_t Giiltig | Anzahl ngr’m-t Giiltig | Anzahl Sertr);t Giltig

ufachll Nein

589 86.6 88.2

5565 87.4 88.2

368 79.3 88.9

Ja 79 11.6 11.8 74 11.7 11.8 46 9.9 111
Gesamt 668 98.2 100.0 629 99.1 100.0 414 89.2 100.0
Fragetext:  Unterrichten Sie Deutsch?
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent zent
ufach2l Nein 521 76.6 78.0 481 75.7 76.5 307 66.2 74.2
Ja 147 21.6 22.0 148 23.3 23.5 107 23.1 25.8
Gesamt 668 98.2 100.0 629 99.1 100.0 414 89.2 100.0
Fragetext:  Unterrichten Sie Englisch?
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl °© Giiltig | Anzahl Pro- Giiltig | Anzahl Pro- Giltig
zent zent zent
ufach3l Nein 538 79.1 80.5 504 79.4 80.1 326 70.3 78.7
Ja 130 19.1 19.5 125 19.7 19.9 88 19.0 21.3
Gesamt 668 98.2 100.0 629 99.1 100.0 414 89.2 100.0
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Fragetext:  Unterrichten Sie Mathematik?
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent
ufach4l Nein 522 76.8 78.1 495 780 78.7 320 69.0 77.3
Ja 146 21.5 21.9 134 21.1 21.3 94 20.3 22.7
Gesamt 668 98.2 100.0 629 99.1 100.0 414 89.2 100.0
Fragetext:  Unterrichten Sie Chemie?
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
zent ent zent
ufach5l Nein 629 92.5 94.2 582 91.7 92.5 389 83.8 94.0
Ja 39 5.7 5.8 47 7.4 7.5 25 54 6.0
Gesamt 668 98.2 100.0 629 99.1 100.0 414 89.2 100.0
Fragetext:  Unterrichten Sie Ethik?
1. Erhebungswlle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent zent
ufachél Nein 665 97.8 99.6 618 97.3 98.3 401 86.4 96.9
Ja 3 0.4 0.4 11 1.7 1.7 13 2.8 3.1
Gesamt 668 98.2 100.0 629 99.1 100.0 414 89.2 100.0
Fragetext:  Unterrichten Sie Franzosisch?
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl  °"© Gilltig | Anzahl Pro- Gilltig | Anzahl Pro- Giltig
zent zent zent
ufach7l Nein 633 93.1 94.8 583 91.8 927 395 85.1 95.4
Ja 35 5.1 5.2 46 7.2 7.3 19 4.1 4.6
Gesamt 668 98.2 100.0 629 99.1 100.0 414 89.2 100.0
Fragetext:  Unterrichten Sie Geographie?
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilltig | Anzahl Pro- Gilltig | Anzahl pro- Gilltig
zent zent zent
ufach8l Nein 619 91.0 92.7 - - - - - -
Ja 49 7.2 7.3 - - - - - -
Gesamt 668 98.2 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Unterrichten Sie Geschichte?
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variale  [Wert] Label Anzahl " Gilig | Anzanl T Gilig | Anzahl T Gultig
zent zent zent
ufach9l Nein 609 89.6 91.2 541 85.2 86.0 360 77.6 87.0
Ja 59 8.7 8.8 88 13.9 14.0 54 11.6 13.0
Gesamt 668 98.2 100.0 629 99.1 100.0 414 89.2 100.0
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Fragetext:

Unterrichten Sie Kunst?

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Anzahl T Giiliig
zent

Anzahl T Giiliig
zent

Anzahl T Giiltig
zent

ufach10l  Nein

640 94.1 95.8

595 93.7 94.6

397 85.6 95.9

Ja 28 4.1 4.2 34 5.4 5.4 17 3.7 4.1
Gesamt 668 982 100.0 | 629 991 1000 | 414 892  100.0
Fragetext:  Unterrichten Sie Latein?

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Anzahl T Giiliig
zent

Anzahl T Giiliig
zent

Anzahl T Giiltig
zent

ufach11 Nein

641 94.3 96.0

584 92.0 92.8

388 83.6 93.7

Ja 27 4.0 4.0 45 7.1 7.2 26 5.6 6.3
Gesamt 668 982 100.0 | 629 991  100.0 | 414 892  100.0
Fragetext:  Unterrichten Sie Musik?

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

ufachl2l  Nein

Anzahl P Giiltig
zent

629 92.5 94.2

Anzahl P Giiltig
zent

603 95.0 95.9

Anzahl P Giltig
zent

3% 853 957

Ja 39 5.7 5.8 26 4.1 4.1 18 3.9 43
Gesamt 668 982 100.0 | 629 991  100.0 | 414 892  100.0
Fragetext:  Unterrichten Sie Flosophie?

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

ufach13l Nein

Anzahl P Giiltig
zent

646 95.0 96.7

Anzahl P Giiltig
zent

595 93.7 94.6

Anzahl P Giltig
zent

384 82.8 92.8

Ja 22 3.2 3.3 34 5.4 5.4 30 6.5 7.2
Gesamt 668 982 100.0 | 629 991  100.0 | 414 892  100.0
Fragetext:  Unterrichten Sie Physik?

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Anzahl P Giiltig
zent

Anzahl P Giiltig
zent

Anzahl P Giltig
zent

ufach14l  Nein

624 91.8 93.4

594 935 94.4

386 83.2 93.2

Ja 44 6.5 6.6 35 5.5 5.6 28 6.0 6.8
Gesamt 668 982 100.0 | 629 991  100.0 | 414 892  100.0
Fragetext:  Unterrichten Sie Politik?

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label

Anzahl P Giltig
zent

Anzahl P Giiltig
zent

Anzahl P Giltig
zent

ufachl5l Nein

607 89.3 90.9

567 89.3 90.1

376 81.0 90.8

Ja

61 9.0 9.1

62 9.8 9.9

38 8.2 9.2

Gesamt
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Fragetext:  Unterrichten Sie Religiéh
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl E:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Z‘r’]t Giltig
ufach16l  Nein 621 913  93.0 577 909 917 392 845 947
Ja 47 6.9 7.0 52 8.2 8.3 22 47 5.3
Gesamt 668 982 1000 | 629 99.1 1000 | 414 892  100.0
Fragetext:  Unterrichten Sie Spanisch?
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl E:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Z‘r’]t Giltig
ufach17l  Nein 662 974  99.1 614 967  97.6 404 871 976
Ja 6 0.9 0.9 15 2.4 2.4 10 2.2 2.4
Gesamt 668 982 1000 | 629  99.1 1000 | 414 892  100.0
Fragetext:  Unterrichten Sie Sport?
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZPer?]; Giiltig | Anzahl ngr’m-t Giiltig | Anzahl Sertr);t Giltig
ufach18l  Nein 600 882 898 540 850 859 361 778  87.2
Ja 68 100 102 89 140 141 53 114 128
Gesamt 668 982 1000 | 629 99.1 1000 | 414 892  100.0
Beschreibung: | Diee Frageerhebt, welcheFacher die Lehrkraft studiert hat.
Quelle: Bos et al. (2008) [KESS 8]
Instrument: Lehrerfragebogen
Fragetext: Welche der folgenden Facher haben Sie studiert?
Codierung: [0] Nein, [1] Ja
Iltemzahl: 19
Berechnung: -
Anmerkungen: | Diese Frage wurde n@014 verwendet.
Fragetext: Biologie
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl enr);t Giiltig | Anzahl ;)]_t Giiltig | Anzahl zperz(r)1-t Giiltig
ufach21l  Nein - - - - - - 6 1.3 13.0
Ja - - - - - - 40 8.6 87.0
Gesamt - - - - - - 46 9.9  100.0
Fragetext: Chemie
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Pé?]'t Giiltig | Anzahl Pé?]'t Giilig | Anzahl ZP;’“ Giltig
ufach22l  Nein - - - - - - 7 1.5 28.0
Ja - - - - - - 18 3.9 72.0
Gesamt - - - - - - 25 5.4 100.0
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Fragetext:  Deutsch
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
ent ent ent

ufach23l  Nein

21 4.5 19.6

Ja - - - - - - 86 185  80.4
Gesamt - - - - - - 107 231 1000
Fragetext:  Englisch
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
ent ent ent

ufach24l  Nein

18 3.9 20.7

Ja - - - - - - 69 14.9 79.3
Gesamt - - - - - - 87 18.8 100.0
Fragetext:  Ethik
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl s Giltig
ent ent ent
ufach25]  Nein - - - - - - 8 1.7 61.5
Ja - - - - - - 5 1.1 38.5
Gesamt - - - - - - 13 2.8 100.0
Fragetext:  Franzdsisch
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl "~ Gliltig | Anzahl "~ Giiltig | AnzaH Pro- Giltig
zent zent zent

ufach2l Nein

445 95.9 95.9

Ja - - - - - - 19 4.1 41
Gesamt - - - - - - 464 100.0 100.0
Fragetext:  Geschichte
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl enr);t Giiltig | Anzahl P;)]_t Giiltig | Anzahl é?{t Giiltig
ufachZ7l Nein - - - - - - 20 4.3 37.0
Ja - - - - - - 34 7.3 63.0
Gesamt - - - - - - 54 11.6 100.0
Fragetext:  Kunst
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl " Gilig | Anzant T Gilig | Anzahl T Gultig
ent ent ent
ufachl Nein - - - - - - 7 15 41.2
Ja - - - - - - 10 2.2 58.8
Gesamt - - - - - - 17 3.7 100.0
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Fragetext:  Latein
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P;?]'t Giiltig | Anzahl P;?]'t Giilig | Anzahl Z‘r’]t Giltig
ufach®@l  Nein - - - - - - 5 11 19.2
Ja - - - - - - 21 4.5 80.8
Gesamt - - - - - - 26 5.6 100.0
Fragetext:  Mathematik
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswed
Variable  [Wert] Label Anzahl Pe“r’1't Giiltig | Anzahl P:;'t Giiltig | Anzahl P;-t Giltig
ufactB0l  Nein - - - - - - 10 2.2 10.6
Ja - - - - - - 84 18.1 89.4
Gesamt - - - - - - 94 20.3 100.0
Fragetext:  Musik
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P;?]-t Giiltig | Anzahl Pl;?l-t Giiltig | Anzahl zP:r){t Giltig
ufach3ll  Nein - - - - - - 4 0.9 22.2
Ja - - - - - - 14 3.0 77.8
Gesamt - - - - - - 18 3.9 100.0
Fragetext:  Padagogik
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zen-t Gilltig | Anzahl zen-t Giiltig | Anzahl ngr:-t Giiltig
ufach®l  Nein - - - - - - 9 1.9 52.9
Ja - - - - - - 8 1.7 47.1
Gesamt - - - - - - 17 3.7 100.0
Fragetext:  Philosophie
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl enr);t Giiltig | Anzahl ;)]_t Giiltig | Anzahl é?{t Giiltig
ufach3l Nein - - - - - - 11 2.4 36.7
Ja - - - - - - 19 4.1 63.3
Gesamt - - - - - - 30 6.5 100.0
Fragetext: Physik
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl " Gilig | Anzant T Gilig | Anzahl T Gultig
ent ent ent
ufach3l Nein - - - - - - 9 1.9 32.1
Ja - - - - - - 19 4.1 67.9
Gesamt - - - - - - 28 6.0 100.0
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Fragetext:  Politik
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl T Gilig | Anzahl  ©° Gilig | Anzahl T Giiltig
ent ent zent
ufach®l  Nein - - - - - - 20 43 52.6
Ja - - - - - - 18 3.9 47.4
Gesamt - - - - - - 38 8.2 100.0
Fragetext:  Religion
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzahl T Gilig | Anzahl T Giiltig
zent zent zent
ufach®l  Nein - - - - - - 11 24 50.0
Ja - - - - - - 11 2.4 50.0
Gesamt - - - - - - 22 4.7 100.0
Fragetext:  Spanisch
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giiltig | Anzahl e Giiltig | Anzahl s Giltig
zent zent zent
ufach3l  Nein - - - - - - 1 0.2 10.0
N - - - - - - 9 1.9 90.0
Gesamt - - - - - - 10 2.2 100.0
Fragetext:  Sport
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl  °© Gilltig | Anzahl pro- Gilltig | Anzahl Pro- Giltig
zent zent zent
ufach3l Nein - - - - - - 16 3.4 30.8
Ja - - - - - - 36 7.8 69.2
Gesamt - - - - - - 52 11.2 100.0
Fragetext: Sonstiges
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl °© Giiltig | Anzahl Pro- Giiltig | Anzahl Pro- Giltig
zent zent zent
ufach®l  Nein - - - - - - 38 8.2 55.9
Ja - - - - - - 30 6.5 441

Gesamt

3.25.7Funktionen der Lehrkraft

68 14.7 100.0

Beschreibung: | Die Skala erfasst die Funktionen der Lehrkraft an der Schule.
Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Lehrerfragebogen

Fragetext: In welcher Funktion sind Sie an Ihrer Schule tatig?
Codierung: [0] Nein, [1] Ja

Itemzahl: 6

Berechnung: -

Anmerkungen: | DieseFrage wurde nur 2@lverwendet.
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Fragetext:  Funktionen im Schulleitungsteam
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswéé 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZPE';;t Giiltig | Anzahl Pé?l't Giilig | Anzahl P;’]'t Giltig
funktll Nein 414 60.9 83.1 - - - - - -
Ja 84 12.4 16.9 - - - - - -
Gesamt 498 73.2 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Mitglied einer Steuergmppe flr den Ganztagsbetrieb
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP‘::t Giltig | Anzahl P;:_t Giltig | Anzahl P;_t Giltig
funkt2l Nein 391 57.5 79.6 - - - - - -
Ja 100 14.7 20.4 - - - - - -
Gesamt 491 72.2 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Mitglied einer Steuergruppe fir andere Entwicklungsvorhaben
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP::]_t Giiltig | Anzahl ngr);t Giiltig | Anzahl zpenr);t Giiltig
funkt3l Nein 375 55.1 77.5 - - - - - -
Ja 109 16.0 225 - - - - - -
Gesamt 484 71.2 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Mitglied in Gremien zur Kooperation mit aul3erschulischen Partnern
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP;?]'t Giiltig | Anzahl zpé?;t Giiltig | Anzahl Semr);t Giiltig
funkt4l Nein 395 58.1 82.6 - - - - - -
Ja 83 12.2 17.4 - - - - - -
Gesamt 478 70.3 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Personalrat/ Lehrerrat 0.A.
1. Erhebungswelle 2. Erhebungwelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zPenr)1-t Giiltig | Anzahl zPerztr’;t Giiltig | Anzahl zer:r);t Giltig
funkt5| Nein 396 58.2 84.6 - - - - - -
Ja 72 10.6 154 - - - - - -
Gesamt 468 68.8 100.0 - - - - - -
Fragetext:  Andere Funktion, uthzwar:
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Giltig | Anzahl s Giiltig | Anzahl © Gliltig
zent zent zent
funkt6l Nein 94 13.8 45.2 - - - - - -
Ja 114 16.8 54.8 - - - - - -
Gesamt 208 30.6 100.0 - - - - - -
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4 Befragung des weiteren padagogisch tatigen Personals

4.1 Teilnahme an der letzten Erhebung

Beschreibung:

Dieses Item wurde nur zum zweitend dritten Messzeitpunkt eingesetzt unc
erhebt, ob das weitere padagogisch tatige Personal bereitsrsr vorange-
gangenen Befragurtgilgenommen hat.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Befragung des weiteren padagogisch tatigen Personals
Fragetext: Haben Sie an der Umfrage bereits 2011 teilgenommen?
Codierung: [1] Nein, [2] Ja

Itemzahl: 6

Berechnung: -

Anmerkungen: | DieseFrage wurde nur 201@nd 2014verwendet.

Fragetext:  Vorherige Teilname an der Umfrage

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
. Pro- - Pro- - Pro- P
Variable  [Wert] Label Anzahl Giltig | Anzahl Giltig | Anzahl Gililtig
zent zent zent
tnmzplw Nein
/tnmzp2 34 60.7 63.0 35 70.0 714
w
Ja 20 35.7 37.0 14 28.0 28.6
Gesamt 54 96.4 100.0 49 98.0 100.0
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4.1.1 Hintergrundvariablerg weiteres padagogisch tatiges Personal

4.1.2 Geschlecht

Beschreibung: | Mit der Fragewird das Geddecht der befragten Person erhoben.
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Befragung des weiteren padagogisch tatigen Personals
Fragetext: Welches Geschlecht haben Sie?
Codierung: [1] weiblich, [2] mé&nnlich
Itemzahil: 1
Berechnung: -
Anmerkungen: | -
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Ee“;t Giiltig | Anzahl P:;'t Giilig | Anzahl Pe“r’{t Giltig
geschiw  weiblich 50 67.6 75.8 48 85.7 92.3 36 72.0 81.8
mannlich 16 216 242 4 7.1 7.7 8 16.0 182
Geamt 66 89.2 1000 | 52 929 1000 | 44 80  100.0
4.1.3 Alter
Beschreibung: | Mit der Fragewird das Alter der befragten Person erhoben.
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Befragung des weiteren padagogisch tatigen Personals
Fragetext: Wie alt sind Sie?
Coderung: [1] bis 30 Jahre, [2] 3440 Jahre, [3] 4¢& 50 Jahre, [4] 5% 60 Jahre,
[5] Uber 60 Jahre
Itemzahl: 1
Berechnung: -
Anmerkungen: | -
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zPeKr)1-t Gilltig | Anzahl zPerztr);t Gilltig | Anzahl zperz(r);t Gilltig
alterw bis 30 Jahre 17 230 250 6 107 113 6 120 136
31-40 Jahre 11 149 162 7 125 132 10 200 227
41-50 Jahre 29 39.2 426 31 554 585 17 340 386
51-60 Jahre 11 149 162 9 6.1 170 10 200 227
tiber 60 Jahre 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 1 2.0 2.3
Gesamt 68 919 1000 | 53 95 100 44 88 100
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4.1.4 Ausbildung und Qualifikation

Beschreibung:

Mit der Skala wird die Ausbildung und/ oder Qualifikation der befragten Pe¢

son erhoben.

Quelle: Quellenberg (2009) {EG], fur 2013 adaptiert

Instrument: Befragung des weiteren padagogisch tatigen Personals
Fragetext: Welche Ausbildung haben Sie abgeschlossen?
Codierung: [0] Nein, [1] Ja

Itemzahl: 16

Berechnung: -

Anmerkungen: | Mehrfachnennungen waren méglich.

Antwortmdglichkeit: Erzieher/in (abgeschlossene Ausbildung)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl P Gilig | Anzah Eer?n Giilig | Anzahl Zper‘r’“ Giltig
ausblw  Nein 72 973 973 53 946 964 48 960  98.0
Ja 2 2.7 2.7 2 36 36 1 2.0 2.0
Gesamt 74 100.0 100.0 55 982  100.0 49 98.0  100.0

Antwortmaoglichkeit: Sozialpa

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

dagoge/in, Sozialarbeiter/in (FH) (abgeschlossene Ausbildung)

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl ngr:-t Giiltig
ausb2w Nein 66 89.2 89.2 45 80.4 81.8 39 78.0 79.6

Ja 8 10.8 10.8 10 17.9 18.2 10 20.0 20.4
Gesamt 74 100.0 100.0 55 98.2 100.0 49 98.0 100.0

Antwortmaoglichkeit: Padagoge/in(Diplom, M.A.), DiploaPsychologe/in (Uni) (abgeschlossene

Ausbildung)
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
. Pro- L Pro- L Pro- e
Variable  [Wert] Label Anzahl Giltig | Anzahl Giltig | Anzahl Gililtig
zent zent zent

ausb3w  Nein 70 94.6 94.6 50 89.3 90.9 42 84.0 85.7
Ja 4 5.4 5.4 5 8.9 9.1 7 14.0 14.3

Gesamt 74 100.0 100.0 55 98.2 100.0 49 98.0 100.0

Antwortma@glichkeit: Sportpadagoge/in (abgeschlossene Ausbildung)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl er(r)1-t Gilltig | Anzahl zPerztr);t Gilltig | Anzahl zperz(r);t Gilltig

ausb4w Nein 74 100.0 100.0 54 96.4 98.2 49 98.0 100.0
Ja 0 0.0 0.0 1 1.8 1.8 0 0.0 0.0

Gesamt 74 100.0 100.0 55 98.2 100.0 49 98.0 100.0
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Antwortmaoglichkeit:

1. Erhebungswelle

Musikpadagoge/in (abgeblossene Ausbildung)

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl Pé?]'t Giiltig | Anzahl Zpé?lt Giilig | Anzahl ZPE’}?“ Giltig

ausb5w  Nein 74 1000 1000 | 55 982 1000 | 49 980  100.0
Ja 0 00 00 0 00 00 0 00 00

Gesamt 74 1000 1000 | 55 982 1000 | 49 980  100.0

Antwortmdglichkeit

. Sonderpadagoge/in, Heilpadagoge/in (abgeschlossene Ausbildung)
2. Erhebungswelle

1. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl Pé?]'t Giiltig | Anzahl Zpé?]t Giiltig | Anzahl Zpé?]t Giltig

ausb6w  Nein 74 1000 1000 | 55 982 1000 | 49 980  100.0
Ja 0 00 00 0 00 00 0 00 00

Gesamt 74 1000 1000 | 55 982 1000 | 49 980  100.0

Antwortmaoglichkeit:

Kunstleri

sche Ausbildung (abgeschlossene Ausbildung)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl ent Giltig | Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giiltig

ausb7w  Nein 68 91.9 91.9 53 94.6 96.4 48 96.0 98.0
Ja 6 8.1 8.1 2 3.6 3.6 1 2.0 2.0

Gesamt 74 100.0 100.0 55 98.2 100.0 49 98.0 100.0

Antwortmaoglichkeit:

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

Kinderpfleger/in, Sozialassistent/in (abgeschlossene Ausbildung)

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl ZPer.;; Giiltig

ausb8w Nein 73 98.6 98.6 55 98.2 100.0 49 98.0 100.0
Ja 1 1.4 1.4 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0

Gesamt 74 100.0 100.0 55 98.2 100.0 49 98.0 100.0

Antwortmaoglichkeit:

Sonstige

r Hochschulabschluss (abgeschlossene Ausbildung)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Gililtig
ausbow Nein 60 81.1 81.1 40 71.4 72.7 37 74.0 75.5

Ja 14 18.9 18.9 15 26.8 27.3 12 24.0 245
Gesamt 74 100.0 100.0 55 98.2 100.0 49 98.0 100.0

Antwortmdglichkeit

. Sonstige

Ausbildung (ohne Hochschulabschluss) (abgeschlossene Ausbildung)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl ';:r)]t Giilig | Anzahl ZP;’“ Giilig | Anzahl Zpe"r’]t Giltig
ausb10w Nein 53 716 716 | 44 786 800 | 39 780 796

Ja 21 284 284 | 11 196 200 | 10 200 204
Gesamt 74 1000 1000 | 55 982 1000 | 49 980  100.0
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Antwortma@glichkeit: Keine abgeschlossene Berufsausbildung (abgeschlossene Ausbildung)

1. Ehebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl E:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Z‘r’]t Giltig

ausbliw  Nein 66 892 892 | 52 929 945 | 47 940 959
Ja 8 108 108 3 54 55 2 40 41

Gesamt 74 1000 1000 | 55 982 1000 | 49 980  100.0

Antwortmdglichkeit: Sonstige

1. Erhebungswelle

s (abgeschlossene Ausbildung)

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl Ee“;t Giiltig | Anzahl :’:;t Giiltig | Anzahl ;’e";t Giltig
ausbl2w  Nein 53 716 716 | 47 839 855 | 42 840 857

Ja 21 284 284 8 143 145 7 140 143
Gesamt 74 1000 1000 | 55 982 1000 | 49 980  100.0

Antwortmaoglichkeit: Theaterpadagoge/in

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label AnzaH ent Giltig | Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giiltig

ausbl4w Nein - - - 54 96.4 98.2 47 94.0 95.9
Ja - - - 1 1.8 1.8 2 4.0 41

Gesamt - - - 55 98.2 100.0 49 98.0 100.0

Antwortmaoglichkeit: Handwerkliche Ausbildung (ohne Hochschulabschluss)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl P;?]-t Gilltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl ngr:-t Giiltig

ausbl5w Nein - - - 52 92.9 94.5 47 94.0 95.9
Ja - - - 3 54 5.5 2 4.0 4.1

Gesamt - - - 55 98.2 100.0 49 98.0 100.0

Antwortmaoglichkeit: Technische Ausbildung (ohne Hochschulabschluss)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl ent Giltig | Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Gililtig

ausbl6w Nein - - - 55 98.2 100.0 49 98.0 100.0
Ja - - - 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0

Gesamt - - - 55 98.2 100.0 49 98.0 100.0
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4.1.5 Status der Beschaftigung

Beschreibung: | Mit der Fragewird der Status der Beschaftigung der befragten Person-erh
ben.

Quelle: -

Instrument: Befragung ds weiteren padagogisch tatigen Personals

Fragetext: In welcher Stellung/Position Gben Sie die Tatigkeit aus?

Codierung: [1] nicht zutreffend, [2] zutreffend

Itemzahl: 7

Berechnung: -

Anmerkungen: | Mehrfachnennungen waren méglich.

Antwortmdoglichkeit: Als Vollzeitbeschaftige/r (Beschaftigungsstatus)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZPer?]t Giiltig | Anzahl Eer?n Giilig | Anzahl Zper‘r’“ Giltig
statuslw nicht zutreffend 39 52.7 84.8 34 60.7 87.2 21 42.0 63.6
zutreffend 7 9.5 15.2 5 8.9 12.8 12 24.0 36.4
Gesamt 46 62.2 100.0 39 69.6 100.0 33 66.0 100.0

Antwortmaoglichkeit: Als Teilzeitbeschaftigte/r (Bes
1. Erhebungswelle

chaftigungsstatus)
2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl zpé?l-t Gilltig | Anzahl zpé?l-t Giiltig | Anzahl ngr:-t Giiltig
status2w  nicht zutreffend 31 41.9 57.4 18 32.1 40.9 13 26.0 40.6

zutreffend 23 31.1 42.6 26 46.4 59.1 19 38.0 59.4
Gesamt 54 73.0 100.0 44 78.6 100.0 32 64.0 100.0

Antwortmaoglichkeit: Als Teilaufgabe meiner beruflichen Téatigkeit (Beschéaftigungsstatus)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
. Pro- L Pro- L Pro- e
Variable  [Wert] Label Anzahl Giltig | Anzahl Giltig | Anzahl Gililtig
zent zent zent
status3w  nicht zutreffend 38 514 80.9 32 57.1 84.2 24 48.0 88.9
zutreffend 9 12.2 19.1 6 10.7 15.8 3 6.0 11.1
Gesamt a7 63.5 100.0 38 67.9 100.0 27 54.0 100.0

Antwortmaoglichkeit: Als stundenweise Honorarkraft (unter 5 Stunden pro Woche) (Beschafigung

status)
1. Erhebungswlle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
. Pro- L Pro- L Pro- e
Variable  [Wert] Label Anzahl Giltig | Anzahl Giltig | Anzahl Gililtig
zent zent zent

status4w nicht zutreffend 31 41.9 57.4 30 53.6 78.9 23 46.0 76.7
zutreffend 23 31.1 42.6 8 14.3 21.1 7 14.0 23.3

Gesamt 54 73.0 100.0 38 67.9 100.0 30 60.0 100.0
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Antwortmaoglichkeit: Als Ehrenamtliche/r (Beschéaftigungsstatus)

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giiltig
status5w  nicht zutreffend 36 48.6 69.2 30 53.6 81.1 24 48.0 88.9

zutreffend 16 21.6 30.8 7 12.5 18.9 3 6.0 111
Gesamt 52 70.3 100.0 37 66.1 100.0 27 54.0 100.0

Antwortmdoglichkeit: Praktikantin/Praktikant (Beschaftigungsstatus)
2. Erhebungswelle

1. Erhebungswlle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giiltig

statuséw  nicht zutreffend 44 59.5 100.0 36 64.3 97.3 25 50.0 100.0
zutreffend 0 0.0 0.0 1 1.8 2.7 0 0.0 0.0

Gesamt 44 59.5 100.0 37 66.1 100.0 25 50.0 100.0

Antwortmoglichkeit: Sonstige

s (Beschéftigungsstatus)
1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giiltig

status7w  nicht zutreffend 32 43.2 76.2 25 44.6 80.6 17 34.0 77.3
zutreffend 10 13.5 23.8 6 10.7 19.4 5 10.0 22.7

Gesamt 42 56.8 100.0 31 55.4 100.0 22 44.0 100.0

4.1.6 Rolle der Beschaftigung

Beschreibung: | Mit der Fragewird die Rolle der Beschéftigung der befragiagrson erhoben.
Quelle: Quellenberg (2009) [StEG]

Instrument: Befragung des weiteren padagogisch tatigen Personals

Fragetext: In welcher Rolle Giben Sie die Tatigkeit aus?

Codierung: [1] nicht zutreffend, [2] zutreffend

Itemzahl: 5

Berechnung: -

Anmerkungen: | Mehrfachnennungen waren méglich.

Antwortmaoglichkeit: Privatperson (Rolle der Beschéftigung)
2. Erhebungswelle

1. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label Anzahl zPenr)1-t Giiltig | Anzahl zperz?;t Giiltig | Anzahl th Giiltig
rollelw nicht zutreffend 25 33.8 43.1 22 39.3 48.9 14 28.0 41.2

zutreffend 33 44.6 56.9 23 411 51.1 20 40.0 58.8
Gesamt 58 78.4 100.0 45 80.4 100.0 34 68.0 100.0
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Antwortma@glichkeit: Elternteil (Rolle der Beschéftigung)
2. Erhelungswelle

1. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giiltig
rolle2w nicht zutreffend 38 51.4 82.6 28 50.0 71.8 23 46.0 79.3

zutreffend 8 10.8 17.4 11 19.6 28.2 6 12.0 20.7
Gesamt 46 62.2 1000 39 69.6 100.0 29 58.0 100.0

Antwortmdglichkeit: Vertreter eines Vereins/ Verbands/ Initiative (Rolle

1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

der Beschaftigung)

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giiltig
rolle3w nicht zutreffend 28 37.8 58.3 29 51.8 69.0 20 40.0 64.5

zutreffend 20 27.0 41.7 13 23.2 31.0 11 22.0 35.5
Gesamt 48 64.9 100.0 42 75.0 100.0 31 62.0 100.0

Antwortmaoglichkeit: pensionierte Lehrkraft (Rolle der Beschaftigung
2. Erhebungswelle

1. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giiltig

rolle4w nicht zutreffend 42 56.8 100.0 38 67.9 100.0 25 50.0 100.0
zutreffend 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0 0 0.0 0.0

Gesamt 42 56.8 100.0 38 67.9 100.0 25 50.0 100.0

Antwortmaoglichkeit: Sonstiges (Rolle der Beschaftigung)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
. Pro- - Pro- - Pro- P
Variable  [Wert] Label Anzahl Giltig | Anzahl Giltig | Anzahl Gililtig
zent zent zent
rolle5w nicht zutreffend 30 40.5 68.2 23 41.1 65.7 16 32.0 61.5
zutreffend 14 18.9 31.8 12 214 34.3 10 20.0 38.5
Gesamt 44 59.5 100.0 35 62.5 100.0 26 52.0 100.0

4.1.7 Wochenstundenzabhl

Beschreibung:

Mit der Skala wird die Anzahl der Stundeo p¥oche erhoben, die die befya

te Person an der Schule tatig ist.

Quelle: Eigenentwicklung

Instrument: Befragung des weiteren padagogisch tatigen Personals
Fragetext: Wie viele Stunden pro Woche arbeiten Sie an der Schule?
Codierung: offene Antwortmdgichkeit

Itemzahl: 1

Berechnung: -

Anmerkungen: | azstdlwr
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Statistik:
1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:
N =70 MW =11.17 SD=11.12 N =54 MW =15.11 SD=11.83 N =48 MW =20.13 SD =3.97
MD =6 MIN =1 MAX =40 MD =11 MIN=1 MAX =45 MD =20 MIN =1 MAX =45

4.1.8 Arbeitserfahrung an der Schule (in Monaten)

Beschreibung: | Mit diesem Item wird erhoben, seit wie vielen Monaten die befragte Perso
an der Schule tatig ist.
Quelle: Eigenentwicklung
Instrument: Befragung des weiten pa&dagogisch téatigen Personals
Fragetext: Seit wie vielen Monaten arbeiten Sie an der Schule?
Codierung: offene Antwortmdglichkeit
Itemzahl: 1
Berechnung: -
Anmerkungen: | azmlw
Statistik:
1. Erhebungswelle: 2. Erhebungswelle: 3. Erhebungswelle:

N=70 MW =24.23 SD= 28.30‘ N=53 MwW=3053 SD-= 35.34‘ N =46 ‘ MW =49.57 SD =50.07

MD=155 MIN=2  MAX=180| MD =24 MIN=3  MAX=240| MD=40 MIN=6  MAX =300

4.1.9 Vertragsverhaltnis

Beschreibung:

Mit der Skala wird das Vertragsverhaltnis der befeagPerson zur Schule
erhoben.

Quelle: Quellenberg (2009) [StEG]
Instrument: Befragung des weiteren padagogisch tatigen Personals
Fragetext: Bei wem sind Sie im Rahmen der schulischen Tatigkeit angestellt bzw. mi
wem haben Sie ein Vertragsverhaltnis?
Codierung: [0] Nein, [1]Ja
Itemzahl: 7
Berechnung: | -
Anmerkungen: | Mehrfachnennungen waren maéglich.

Antwortmaoglichkeit: Schule (Vertragspartner/Vertragsverhaltnis)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ::]_t Giiltig | Anzahl ZP;?I-I Giiltig | Anzahl :é?{t Giltig
vertrplw  Nein 71 95.9 95.9 52 92.9 94.5 43 86.0 89.6
Ja 3 4.1 4.1 3 5.4 5.5 5 10.0 10.4
Gesamt 74 100.0 100.0 55 98.2 100.0 48 96.0 100.0
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Antwortmaoglichkeit: Schultrager (Stadt, Gemeindeeier Trager) (Vertresy

partner/Vertragsverhaltnis)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl E:;t Giiltig | Anzahl Z‘;t Giilig | Anzahl Z‘r’]t Giltig
vertrp2w  Nein 67 90.5 90.5 46 82.1 83.6 35 70.0 72.9
Ja 7 9.5 9.5 9 16.1 16.4 13 26.0 27.1
Gesamt 74 100.0 100.0 55 98.2 100.0 48 96.0 100.0

Antwortmdglichkeit: Trager der Kindeund Jugendhilfe (Vertragspartner/Vertragsverhaltnis)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl Ee“;t Giiltig | Anzahl :’:;t Giilig | Anzahl ;’e";t Giltig
vertrp3w  Nein 59 79.7 79.7 45 80.4 81.8 41 82.0 85.4
Ja 15 20.3 20.3 10 17.9 18.2 7 14.0 14.6
Gesamt 74 100.0 100.0 55 98.2 100.0 48 96.0 100.0

Antwortmaoglichkeit: Sorstiger Kooperationspartner der Schule (Versag

partner/Vertragsverhaltnis)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl ZP::l-t Giiltig | Anzahl Zpé?l-t Giiltig | Anzahl sé?{t Giltig
vertrpd4w  Nein 47 63.5 63.5 33 589 60.0 32 64.0 66.7
Ja 27 36.5 36.5 22 39.3 40.0 16 32.0 333
Gesamt 74 100.0 100.0 55 98.2 100.0 48 96.0 100.0

Antwortmaoglichkeit:

Bei einem anderen Arbeitgeber (Vertragspartner/Vertragsverhaltnis)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label Anzahl zg:t Giiltig | Anzahl ZP;?I-I Giiltig | Anzahl ZP;?,'} Giltig
vertrp5w  Nein 73 98.6 98.6 52 92.9 94.5 46 92.0 95.8
Ja 1 1.4 1.4 3 5.4 55 2 4.0 4.2
Gesamt 74 100.0 100.0 55 98.2 100.0 48 96.0 100.0

Antwortmaoglichkeit:

Ich stehe in keinem Vertragsverhaltnis (Vertragspartner/Vertragsverhaltnis)

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
. Pro- L Pro- L Pro- e
Variable  [Wert] Label Anzahl Giltig | Anzahl Giltig | Anzahl Gililtig
zent zent zent
vertrpéw  Nein 62 83.8 83.8 49 87.5 89.1 45 90.0 93.8
Ja 12 16.2 16.2 6 10.7 10.9 3 6.0 6.3
Gesamt 74 100.0 100.0 55 98.2 100.0 48 96.0 100.0
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Antwortmaoglichkeit: Sonstiges (Vertragspartner/Vertragsverhaltnis)
1. Erhebungswelle

2. Erhebungswelle

3. Erhebungswelle

Pro-

Pro-

Pro-

Variable  [Wert] Label Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giltig | Anzahl zent Giiltig

vertrp7w  Nein 63 85.1 85.1 44 78.6 80.0 44 88.0 91.7
Ja 11 14.9 14.9 11 19.6 20.0 4 8.0 8.3

Gesamt 74 100.0 100.0 55 98.2 100.0 48 96.0 100.0

4.2 Partizipation im Gnztagsbetrieb

4.2.1 Aktivitatsbereich im Ganztagsbetrieb

Beschreibung: | Mit der Skala werden die Tatigkeitsfelddar befragten Persoim Ganztag-
betrieb erhoben.
Quelle: Quellenberg (2009) [StEG]
Instrument: Befragung des weiteren padagogisch tatigen Personal
Fragetext: Sind Sie in den folgenden Bereichen des Ganztagsbetriebes eingebunder
Codierung: [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu
Iltemzabhl: 4
Berechnung: Mittelwert
Anmerkungen: | -
1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle
Variable  [Wert] Label MW SD T MW SD Ti MW SD T
einbgtlw In die Organisation und
das Management (Ei 1.82  1.07 0.19 236 131 0.60 224 112 0.50
bindung GT)
einbgt2w  In die Durchfuhrung
aulRerunterrichtlicher
Angelnte (Einbindung 330 110 0.0 338 103 0.21 336 098 0.19
GT)
einbgt3w  In die konkrete Kooper
tion mit den Lehrkraften 2.12 1.12 0.64 2.78 1.20 0.70 3.10 1.03 0.68
(Einbindung GT)
einbgtdw  In Phasen des Unterrichts
oder in Ganztagseleme
te in Verbirdung mit 197  1.23 0.29 258  1.37 0.56 252  1.06 0.35
Unterricht (Einbindung
GT)
Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:
N=71 MW =236 SD=0.74 N=51 MW =277 SD=0.9 N=44 MW =285 SD=0.74
h ' n MIN=1 MAX= 4 h ' n MIN=1 MAX =4 h ' n| MN=1 MAX = 4
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4.2.2 Aktivitaten des weiteren padagogisch tatigen Personals bei der Batwic

lung des Ganztagskonzepts

Beschreibung: | Mit der Skala werden die Aktivitaten der befragten Person bei der Entwick
des Gan#Agsbetriebes erhoben.

Quelle: Quellenberg (2009) [StEG]

Instrument: Befragung des weiteren padagogisch tatigen Personals

Fragetext: Inwieweit waren oder sind Sie bei der konkreten Entwicklung des Gam:

schulkonzepts an der Schule beteiligt?

Codierung [1] trifft nicht zu, [2] trifft eher nicht zu, [3] trifft eher zu, [4] trifft zu

Itemzahl: 9

Berechnung: Mittelwert

Anmerkungen: | -

1. Erhebungswelle 2. Erhebungswelle 3. Erhebungswelle

Variable  [Wert] Label MW SD Tit MW SD it MW SD it

bgt- Kollegiumsinterne Disled

konzlw sionsrunden (Beteiligung 1.83 1.12 0.51 2.21 1.26 0.67 2.28 1.18 0.77
GTSKonzept)

bgt- Sichtung von Materialien

konzzw  zur Qualitat von Gan 159 090 052 | 181 099 061 | 181 107  0.80
tagsschule (Beteiligung
GTSKonzept)

bgt- Durchfiihrung von For

konz3w  bildungsveranstaltungen 1.23 0.69 0.28 1.33 0.73 0.75 1.47 0.85 0.62
(Beteiligung GFRBonzept)

bgt- Teilnahme an Fortbi

konz4w dungsveranstaltungen 1.86 1.22 0.50 2.31 1.20 0.51 2.19 1.24 0.69
(Beteiligung GFBonzept)

bgt- Erarbeitung von Teilen

konzSw - des Ganztagsschulke 183 104 066 | 202 121 082 | 207 118 084
zepts in Arbeitsgruppen
(Beteiligung GTFBonzept)

bgt- Bildung einer Konzept

konz6éw  oder Steuergruppe (Beie 1.46 0.99 0.49 1.60 1.00 0.80 1.49 0.83 0.76
ligung GT&onzept)

bgt- Besuche anderer Gan

konz7w  tagsschulen (Beteiligung 1.43 0.96 0.49 1.46 0.90 0.62 1.35 0.72 0.74
GTSKonzept)

bgt- Gesprache mit aufte

konz8w  schulischen Kooperat 181 109 048 | 212 128 077 | 198 114 069
onspartnern (Beteiligung
GTSKonzept)

bgt- Gesprache mit dem

konz9w Schultrager (Beteiligung 1.67 0.98 0.16 1.54 1.02 0.54 1.56 0.96 0.33
GTSKonzept)

Statistik:
1. Erhebungswelle: ‘ 2. Erhebungswelle: ‘ 3. Erhebungswelle:

N=71 MW = 1.62 SD=0.6 N =54 MW =1.83 SD =0.79 N =44 MW =18 SD =0.77
hoor MIN=1 MAX=333] P I o0 MIN=1 MAX =4 h ' n| MN=1 MAX=3.89
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